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Nazory/Opinions

STATISTIKA VERZUS HODNOTENIE UNIVERZIT.
Mozeme verit’ globalnym rebrickom?

STATISTICS VERSUS UNIVERSITY RANKINGS.
Should we trust global rankings?

V slovenskych médiach sa z Casu na Cas objavuju zahrani¢né rebriCky univerzit.
Najvacsie ohlasy, samozrejme, vyvola fakt, Ze v prvej patstovke nie je ani jedna
vysoka Skola zo Slovenska. Aké su tieto rebriCky a do akej miery im mozno verit?
Pre€o sa hovori prave o prvej pat'stovke, inde o stovke alebo tisicke? Média nembdzu
publikovat metodiku a vypocty rebriCkov, zameriavaju sa len na vysledky, ktoré
verejnost’ prijima ako absolutne. Je to pochopitelné a nemozno sa tomu Cudovat. Na
odbornejSom fére, napriklad na strankach tohto vedeckého €asopisu, by som si vSak
dovolil diskutovat' tito problematiku trodku podrobnejsie, i ked nie hibkovo (na to by
bola potrebna Studia s rozsahom aj niekolkych desiatok stran).

Su teda ideové vychodiska a Statistické procedury hodnotiacich agentur korektné?
Pozrime sa na najznamejSie rebriCky univerzit vo svete prostrednictvom niektorych
odbornych studii, ktorych mozZno prekvapujuco nie je malo. Cielom nie je obrana
slovenskych univerzit pomocou spochybriovania rebrickov. Napokon, ak malé
Slovensko nema zastupenie v prvej patstovke najlepSich univerzit sveta, ale
z priblizne 20-tisic hodnotenych univerzit su niektoré slovenské v prvej tisicke, nie je
to mozno az také zlé. Otazkou do diskusie je skér heterogenita slovenskych
univerzit, to, i ,variané rozpatie kvality“ nepresahuje pomyselnu mieru unosnosti
a spodna latka nie je prili$ nizko, resp. Ci nie je polozena celkom na zemi. Postavenie
spodnej latky ruka v ruke so Statistickym rozlozenim suboru $kél podla kvality
(predpokladam, ze az nadmieru asymetrickym — ,malo kvality a vela ostatného®) je
podla mia zavaznejSi problém ako postavenie tej hornej.

StaCi niekolko desiatok minut a v pocitaCi mbzete mat desiatky relevantnych
Studii, ktoré sa zaoberaju hodnotenim univerzit, resp. hodnotenim hodnoteni
univerzit v globalnej mierke, ale aj na urovni viacerych krajin. Vacésina z nich je
z americkej a zapadoeurdpskej proveniencie, avsak rychlo pribudaju azijské Studie.
Vedecka debata o kvalite a relevantnosti rebri¢kov je skutocne plodna. Okrem inych
sa do nej zapajaju aj geografi zaoberajuci sa geografiou edukacie. Viacero takychto
studii bolo publikovanych v renomovanych geografickych periodikach.

Globalnych rebrickov je menej, ako by sme ofakavali. Na prstoch jednej ruky
spocitame tie, ktoré uz istu histériu maju. Nie je v8ak dlhSia ako dve-tri dekady
a myslim si, Ze ju mdézeme spajat’ s novou ,postindustrialnou“ érou, ktora priniesla
0. i. liberalizaciu a silnejSiu ruku trhu aj do oblasti vysokoSkolského vzdelavania
vratane Zelanej, ale mozno v niektorych pripadoch inezZelanej masifikacie
(extenzivnost, kvantita neméze ist’ celkom ruka v ruke so zachovanim kvality), inymi
slovami, rapidne zvySenie moznosti obyvatelstva vstupit do univerzitného
vzdelavania. Tieto procesy prebiehajuce v ,zapadnom svete“ po pade socialistickych
rezimov velmi rychlo prenikli aj do stredovychodnej Eurépy. Napr. v USA dosiahol
v roku 2013 podiel absolventov strednych $kél prijatych na vysoku Skolu (college

63



Slovenska Statistika a demografia 2/2015

alebo university) takmer 66 % (pred par rokmi dokonca prekonaval hranicu 70 %).
V najrozvinutejSich krajinach sveta tieto hodnoty v poslednych desatroCiach rastli,
prudky rast zaznamenali aj v krajinach byvalého vychodného bloku. Napriklad na
Slovensku podiel presahoval dve tretiny z daného populaéného roc¢nika (18-ro¢nych,
resp. 19-ronych), €o je najvac¢si mozny ,menovatel” v tychto podieloch. Na webe sa
daju najst’ v seriéznejSich printovych médiach niektoré odborné i novinové clanky,
ktoré naznacuju problémy so vzdelavanim aj v takych krajinach ako USA alebo Velka
Britania. Nechcem mechanicky porovnavat ,enrollment rate“ na Slovensku i
v Cesku a v USA &i Velkej Britanii. Ide o porovnanie dvoch zdanlivo rovnakych &isel,
ibaZze ich vyvoj bol viac-menej prirodzeny (skokovy). Tieto globalne vysoké Cisla
v nadpriemerne vyspelych krajinach sveta su totiz hlavnym doévodom vzniku
rebriCkov univerzit. Bolo len otazkou Casu, kedy na rézne ekonomické rebriCky
nadviazu rebriCky Skol, pretoze aj trhovo orientované a Coraz viac globalizované
Skolstvo neponuka ni€¢ iné ako produkt. Univerzity su produktom liberalizacie
a globalizacie, ale podfa niektorych autorov zarover ich tahufnom a hybnou silou.

V geografii a priestorovej vede sa od 90. rokov rozvija tedria uciacich sa regionov,
v ktorej su univerzity jednou z hybnych sil regiénov.> Podobne sa zdéraziiuje Uloha
univerzit v koncepte tripple helix (univerzity — firemny sektor — vlada), ktorého
prvopodiatky siahaju do 80. rokov minulého storogia.® Univerzity teda maju isti moc,
ovplyvnuju regionalny rozvoj, su potencialnym motorom rastu, ale do istej miery
moZzu predstavovat ,narodny poklad“. Cambridge ¢&i Stanford sa nedaju vybudovat zo
diia na den, nedaju sa kupit ani sprivatizovat. Symbolizuju tradiciu, su nie¢o ako
.knowledge centers®. Cely sled vymenovanych faktorov celkom zrejme a logicky
vyustil do snah priniest hodnotenia a rankingy. Za podstatny Cinitel povazujem
.,marketizaciu“ univerzitného vzdelavania a €oraz vacsiu mieru ,globalnej sutaze“ aj
v suvislosti s rastucou mobilitou a celkovo nadnarodnym a sietovym charakterom
(networking) univerzitného vzdeldavania v stuéasnosti.® Za isty doékaz takéhoto
sietovania mozno povazovat patentovu siet ajej evoluciu (jadra a priestorové
prepojenia patentov z pohladu pévodcu a prihlasovatela), kedze velké mnozstvo
patentov vznika prave v univerzitnom prostredi.® V ramci tychto evoluénych procesov

"uUs Department of Labor, Bureau of Labor Statistics. College Enrollment and Work Activity of 2013
High School Graduates, dostupné na bls.gov/news. release/hsgec.nr0.htm.

Dalsie zaujimavé (daje mozno néjst v rozsiahlej publikacii OECD dostupnej na webe ako pdf:
Education at Glance 2014, s. 330 — 331 a v prilohovych tabulkéach.

2 Zaujimavé S$tudie na tuto tému okrem mnohych inych priniesol Morgan, K. (1997): The Learning
Region: Institutions, Innovation and Regional Renewal. In: Regional Studies, 31, ¢. 5, s. 491 — 503.
Pozri aj stranku learning-regions.net.

% Lowe, C. U.: The Triple Helix — IH, industry, and the academic world. In: The Yale Journal of Biology
and Medicine, 1982, ¢. 3 —4, s. 239 — 246.

Etzkowitz, H. — Leydesdorff, L.: The Dynamics of Innovation: From National Systems and ‘Mode 2' to
a Triple Helix of University-Industry-Government Relations. In: Research Policy, 2000, ¢&. 2,
s. 109 — 123.

‘K tejto téme opét existuje rad zaujimavych $tudii, napriklad:

Jalowiecki, B. — Grzegorz, J. G.: Brain drain, brain gain, and mobility. Theories and prospective
methods. In: Higher Education in Europe, 2004, ¢. 3, s. 299 — 308.

Heike, J.: Transnational mobility and the spaces of knowledge production. In: Social Geography
Discussions, 2007, ¢. 3, s. 79— 119.

% Velmi zaujimavu $tudiu na tato tému publikovali v slovenéine Ondos, S., Polonyova, E. a Lehocky, F.
s nazvom Inovatori vo vyskume a vyvoji technologii v Bratislave. In: Bucek, J. — Korec, P., eds.
Moderna humanna geografia mesta Bratislava: priestorové S$truktury, siete a procesy. Bratislava:
Univerzita Komenského, 2013.

Dostupné na http://humannageografia.sk/zam_detail_download.php?id=39.
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je celkom prirodzené, Ze skrsla mysSlienka porovnavania univerzit. Samozrejme, do
uvahy treba brat fakt, do akej miery su za tym ,komeréné“ a do akej miery
.-nekomercné” zaujmy a hfadiska ich tvorcov.

V literature mozno najst i rozporuplné informacie o historii a pozadi vzniku réznych
rebrickov. Velmi dobry prehlad poskytuje jedna z najcennejSich rozsiahlych Studii
zamerana na hodnotenie rankingov od Andrejsa Rauhvargersa pod gesciou
Asociacie eurdpskych univerzit (EUA) zroku 2011.° Tato &tadia uvadza prvé
rankingy na narodnej urovni uz v 80. rokoch 20. storocCia, niektori dalSi autori sa
zmienuju o 70. rokoch. Niektoré Specializované rebriCky univerzit sa vSak zrejme
zostavovali uz v druhej polovici 19. storoCia. Nie je pritom prekvapujuce, ze vacsina
rebrickov, ktoré vznikli v 20. storoCi, pochadza z USA. Prehladavanie réznych
zdrojov potvrdzuje, Ze za rozmachom a expanziou azijskych, predovSetkym vSak
Cinskych univerzit treba hlfadat zvySené usilie Cinskych zaujmovych skupin v oblasti
hodnotenia univerzit. V 90. rokoch to boli narodné Cinske rebriCky (napr. Zurnal
Asiaweek publikoval rebriCek azijskych univerzit v obdobi rokov 1997 — 2000). Do
prelomu milénii neexistoval ani jeden komplexny globalny rebriCek. Stav sa zmenil
v roku 2003, ked organizacia Centre for World-Class Universities publikovala v ramci
Sanghajskej Jiao Tong University prvu sériu tzv. Sanghajského rebri¢ka. Jeho prvym
konkurentom sa stal Times Higher University Ranking, ktory pdvodne publikovala
korporacia QS Quacquarelli Symonds Limited, od roku 2010 vSak patri pod
korporaciu Thomson Reuters. Vzhladom na to, Ze tieto dva rebriCky boli prve,
sprevadzala ich diskusia a vzajomné porovnavanie. Aj ztohto ddévodu boli
verejnostou vnimané ako ,najviac zavedené®. V suCasnosti uz existuju aj dalSie
rebricky hodnotenia univerzit, niektoré viac, niektoré menej Specializované.
Spomenme napr. rebriCek, ktory dalej vo vlastnej rézii zostavuje Quacquarelli
Symonds po ,odtrhnuti“ sa a prechode povodného k Thomson Reuters, dalej Global
University Ranking — Reitor (Rusko), holandsky Leiden Ranking, ale existuje aj
dal$ich minimalne sedem, o ktorych mozno ziskat relevantné informacie’.

Aké su zakladné nedostatky, resp. slabSie miesta rebrickov? Skér ako sa budeme
venovat ich podstate, je potrebné zdéraznit, Ze vzhfadom na to, ze su prilis
heterogénne a odlisné, Cize neporovnatelné, zostavit' absolutny ,rebri¢ek rebrickov*
nie je jednoducho mozné. Ak chceme rebricky komentovat, mali by sme sa venovat
tejto potencialnej kauzalnej retazi: neurCitost — nekontrolovatefnost —
nezmeratelnost — nepresnost’ (?) alias ,from uncertainty through uncheckability to
inaccuracy? Odhliadnuc od toho, aké indikatory sa pouziju, nie vzdy sa da presne
urcit, €i boli vypoCty korektné a ako sa k syntetickym indikatorom hodnotitelia
dopracovali. Primarne data nie su dostupné v excelovom subore, v ktorom by sa dali
preverit vstupné data, najma to, €i boli korektne ,namieSané®. Niektori zostavovatelia
rebri¢kov vas ,do kuchyne® pustia viac, niektori menej, ale nikdy nie dostatoCne. Ide
o tazko ziskané data, preto ich vysvetlenie, Ze nechcu zverejhovat celé know-how, je
pochopitelné a tak trochu sa s nim aj pogita. DalSie slabé miesta rebri¢kov univerzit
vo vSeobecnosti opisuju viaceré studie, ktoré pri sumarizovani nedostatkov CiastoCne

6 Rauhvargers, A.: Global University Rankings and Their Impacts. European University Association.
Brussels, 2011.

" Pozri uz spomenutu publikaciu Rauhvargersa, s. 12 a odkazy na rebri¢ky, ich vysledky a metodiku
dostupné na webe.
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vyuzivam a komentujem, resp. kritickil analyzu dalej rozvijam a dopifiam.?

Podla méjho nazoru najpodstatnejsie ,body sporu® alebo tie oblasti, ktoré najviac
podliehaju kritike, su:

1. Dichotoémia: veda a vyucCba (zaroveri objektivne verzus subjektivnhe merania)

Ma sa merat’ kvalita univerzit (vylucne) kvalitou ich vedy? Aky ma byt pomer vahy
vedy a kvality vyuCby? Je to jeden zo zasadnych sporov. V kazdom pripade
,wvedumerajuce, scientometrické” rebricky su pod palbou znacnej kritiky.

V Sanghajskom ¢i leidenskom rebricku tvori hodnotenie vedy dominantnu, resp.
celu Cast' skore. Asi neexistuje jednoznacna odpoved na otazku, aky by mal byt
spravny pomer kvality vedy a vyuCby. Takto jednoznaCne otazka ani neméze byt
polozena. Problémom je totiz samotné meranie kvality vedy a vyu€by ako takej. Nech
mame akékolvek pripomienky k meraniu kvality vedy, toto meranie bude vzdy viac
objektivne (Ci menej subjektivne) ako meranie kvality vyu€by. Zaroven podla méjho
nazoru plati, Ze v akejkolvek oblasti (prirodné, spoloCenské Ci technické vedy) je
kvalitné vedecké zazemie nevyhnutné.

2. Humanitné, spolo¢enské, prirodné, lekarske, technické odbory — vsetko v jednom
scientometrickom koSi

Tato Cast kritiky smeruje k tomu, Ze vykonnost vyskumu (research performance),
napriklad tzv. citatna obratkovost, v jednotlivych skupinach vied sa neda priamo
porovnat, Ze impaktové faktory® (resp. mediany impaktovych faktorov) sa odlisuju. Je
to pravda, na druhej strane su pokusy, ako tieto disparity pri merani eliminovat.
Niektoré metodiky sa oto pokusaju viac €i menej uspeSne. Napriklad autori
leidenského rebricka vyvinuli dva ,normalizované® indikatory na meranie citacii, ktoré
vSak maju svoje slabé stranky vyplyvajuce z ich podstaty. Otazkou stale ostava, Ci
vbbec priamo porovnavat, resp. ako eliminovat tieto prirodzené disparity.
Predstavitelia spoloCenskych vied argumentuju tym, ze ovela viac sa publikuje
napriklad v knihach ¢&i zbornikoch (proceedings). Ako kompromis by sa mohlo javit
zapocitavanie monografii vydanych vyluéne v prestiznejSich vydavatelstvach
(Springer, Ashgate a dalSie).

Doslova kvantitativna revolucia monografii v slovenskom vysokom $kolstve
(vratane takych tahov, ako je zriadovanie pobocliek Ceskych vydavatelstiev, aby
monografia mohla byt ,zahranicna“) by nas mala nabadat k opatrnosti aj na
Slovensku. Je to pritom Skoda, pretoze mnohé kvalitné monografie sa dostavaju do
jedného ko$a s malo kvalitnymi. UrCite je nesporné, ze v spoloCenskych vedach je
umiestriovanie ¢asopiseckych publikacii s vysokym impaktovym faktorom naroc¢nejsie
ako napriklad vo fyzike €i chémii, avSak treba tu najst rozumnu mieru kompromisu.
Extrémne polohy — absolutna rovnost' €i uplne ,odpustenie” spolo¢enskym vedam —

8 Ciuz spomenuty Rauhvargers, ale aj dal$ie Studie, pricom do pozornosti davam najma:

Jéns, H.,— Hoyler, M.: Global geographies of higher education: The perspective of world university
rankings. In: Geoforum, 2013,, s. 45 — 59, ale aj

Billaut, J. C.: Should you believe in the Shanghai ranking? An MCDM view. In: Scientometrics, 2010,
¢. 1,s. 237 - 263.

%V beznom vedeckom diskurze sa udomacriuje jazykovo nekorektny termin ,impakt faktor".
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urCite nie su vhodnym rieSenim. Skor je potrebné najst normujuce veliCiny, ktoré
disparity zohladnia.

Dalsim problémom st nové vedecké databazy (najméa Scopus v réZii zoskupenia
Elsevier, ktord mozno chapat ako istu protivahu ¢i ,novu konkurenciu“ databazy
Wo0S), ktoré ziskavaju na vyzname a tym menia ,rozloZenie sil“. Uz teraz je silna
diskusia v prostredi prirodnych vied, do akej miery a Ci vébec je spravne proteZovat
Casopisy z Current Contents. Preferovanie Casopisov Nature a Science
v Sanghajskom rebricku (20 % vaha) je taktiez podfa méjho nazoru otazne.
Uverejnenie Clanku v tychto periodikach je nesporne obrovskym uspechom, avsSak
v mnohych oblastiach su viac cenené Specializované Casopisy, ktoré umoZznuju
hibSiu analyzu a prezentaciu vysledkov. Tieto dva Casopisy su navySe obcas
kritizované a podia miia celkom opravnene.®

Dalej by sa malo zohladfiovat, aka je Struktura univerzit — ich fakult, resp. Ustavov.
Niektoré SpiCkové univerzity so spoloCenskovednym a humanitnym zameranim mézu
,scientometricky” drzat krok mozno iba s priemernymi medicinskovedne (i
prirodovedne zameranymi univerzitami. Ano, tie najlepsie a najvadsie univerzity su
vacsinou tie najkomplexnejsie, a teda tento problém by nemal nastat. Nezabudnime
v8ak, ze rebriCky hodnotia takmer dve desiatky tisic vysokych Skél vo svete! Ich
Struktura a komplexnost vyrazne variruje. S tym suvisi aj zapojenie absolutnych
a relativnych (per staff) indikatorov (z hfadiska eliminacie rozdielnej velkosti
univerzit) a ich mieSanie. Ma sa zohladriovat' velkost univerzit alebo staci prihliadat
na ich efektivitu? Pritiahnuté za vlasy: méze vyhrat rebriCek nejaky think tank piatich
nositelov Nobelovych cien, ktori si zaloZia univerzitu? Su S$pickovi, relativhe na
vrchole, ale su len piati... Otazku ponechavam otvorenu, aj tu vS8ak bude potrebné
hfadat rozumnu mieru kompromisu medzi vahou velkosti a vahou efektivnosti.

3. Ako objektivne merat kvality pedagogiky; je to vbbec mozné?

S kritikou v tejto oblasti sa mozno stotoznit’ asi najviac. Su to vSetko iba kvaziproxy
indikatory (nepriame indikatory), ak ich vébec indikatormi v pravom zmysle slova
mozZzeme nazvat. Napriklad Sanghajsky rebriCek meria kvalitu vyu€by na univerzitach
poctom nositelov Nobelovych cien. To pokladam za uplne nevhodné. Ako piSu uz
spomenuti Jons a Hoyler (2013, s. 48), Sanghajsky rebri¢ek favorizuje dlhodobo
etablované univerzity tym, Ze zohladnuje poc€ty Nobelovych cien udelenych uz od
roku 1901. Vysledkom su situacie, ked sa univerzity ,sporia® o to, kam zaradit
napriklad Alberta Einsteina, kedZe jeho pévodna Berlinska univerzita sa rozdelila na
dve nastupnické univerzity. Ako piSu Jons a Hoyler, vroku 2009 bola najlepSia
nemecka univerzita University of Munich na 55. mieste v $anghajskom rebric¢ku, ale
az na 98. mieste v dalSom prestiznom rebricku Times Higher University Ranking. To,
Ze takémuto umiestneniu pomohli 16 nositelia Nobelovych cien v prvej polovici
20. storoCia, je zrejmeé. V tejto suvislosti je namieste otazka, ¢i merat vahu univerzit
na zaklade ich historie, a ak ano, tak do akej miery? Tradicie asi zohladnit treba, na
druhej strane dokazat priamo a exaktne, aky je vplyv historie a tradicii v takom
poCetnom subore, je v podstate nemozné.

Vratme sa vSak k meritu veci. Kvalita vyu€by sa meria aj podla ,nezavislych®
prieskumov medzi vedcami, ucCitelmi €i absolventmi univerzit prostrednictvom peer

"9 Pozri napr. http://www.theguardian.com/science/2013/dec/09/nobel-winner-boycott-science-journals.
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review procesov. Minimalne otazny je vSak vyber vzorky, navratnost odpovedi
a reprezentativnost' takychto prieskumov. Za toto je vyrazne kritizovany rebriCek
zostavovany Times Higher University Ranking, v ktorom vaha ,subjektivnych® kritérii
(o ktorych vypovednosti mozno vyslovit' isté pochybnosti) dosahuje viac ako 50 %
(navratnost’ dotaznika iba okolo 5 %). Tento rebriCek vyuziva aj tzv. atributy
prostredia, ale aj to su zvacsa iba nepriame indikatory, ktorych vypovedacia
schopnost je sporna (napriklad aj unas diskutovany pomer poctu Studentov
a ucCitefov). Kym nebude existovat jednotna a transparentna metdéda merania kvality
vyucby (Co asi nikdy nebude), prave kvalita vyuCby bude v prenesenom vyzname
Achillovou patou rebrickov. Pomyselny kruh sa uzatvara, pretoze nas to vracia
k délezitosti merania kvality vedy, €o je vSak, ako som sa uz v tomto ¢lanku zmienil,
terCom kritiky. Aj keby sme vymysleli jednotny globalny dotaznik pre vedcov, zaruka
objektivneho hodnotenia konkurentov je sporna. Podobne aj keby sme vymysleli
jednotny globalny dotaznik pre Studentov a absolventov, zaruka objektivneho
hodnotenia je sporna este viac. Sporné su tiez pokusy o nepriame merania, napr.
pomocou vysky platov ucCitelov Ci priemerného €asu na ziskanie akademickych
postupov.

4. Zmeny metodiky v ¢ase — zvySujuci sa komparativny ,chaos”

Legitimna a pochopitelna snaha o zlepSenie, spresnenie €i zvySenie objektivnosti
rebrickov ma za nasledok mensSiu moznost porovnania vysledkov jedného rebricka
v Case, ale aj porovnavania rebriCckov navzajom. Nie je to vSak a priori slabost
rankingov, ale skoér logické vyustenie inych slabych miest, ich kritiky a reakcie
hodnotitelov na nu.

5. Prispésobenie sa rebrickom, snaha o nezlepS$enie univerzity, ale zlepSenie jej
postavenia

Mozno sa stotoznit s Rauhvargersom (s. 14), ktory piSe, Zze napr. platy Ci €as
postupov (time to degree), ale aj iné indikatory mézu byt predmetom manipulacie.
Vystizna recCnicka otazka ,/mproving quality or improving ranking positions?* je
namieste. Plati, Ze nech budu rebricky akékolvek, snahou univerzit bude
umiestriovat sa v nich ¢o najlepSie. Bolo by naivné verit, Ze sa o to pokusia len
legitimnym spésobom (napr. zvySovanim kvality vedeckej produkcie). Aj univerzity
sa spravaju a musia sa spravat komer¢ne. Pdsobia na vysokoskolskom trhu, ktory sa
najma v zapadnom svete bude neustale zmensovat v désledku populacnej implozie
(nizka pérodnost — malo Studentov). Samozrejme, je tu i eticka otazka, do akej miery
sa mbZu poskytovatelia vzdelanosti spravat na trhu tak ako ktorakofvek sukromna
firma. Aj na Slovensku sa objavuju pripady na hrane etiky podnikania, ktoré vSak
Casto nie su ni¢im inym ako prispésobovanim sa podmienkam a pravidlam (napriklad
metodike delenia Statnej dotécie z urovne ministerstva). Tak ako sukromné firmy
Loptimalizuju“, tak optimalizuja aj vysoké Skoly. Spomerime opat bezbrehé
publikovanie monografii alebo vytvaranie novych &asopisov, ktoré si privlastok
vedecky sotva zasluzia, €i boj o kazdého Studenta, nech uz je akykolvek (a najhorsie
je, ked to dotiahne az k diplomu).

6. Elitarske rebricky

Niektoré rebricky publikuju iba zoznam top univerzit, tzv. ligu vynimoénych
(napr. Sanghajsky rebricek, Times Higher University Ranking ¢&i rusky Reitor). Takyto
postup sa stretdva s kritikou v zmysle — a o ostatné univerzity? Kedze pocet
univerzit vo svete sa odhaduje na 20-tisic, top 500 znamena iba prvé dva i tri
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percentily. Snaha o identifikaciu elity je pochopitelna, nie su vS8ak tri percentily
primalo? Ak existuju korektné iteracné procedury pri vybere SpiCky zo Sirokého
zakladu, nemal by byt problém identifikovat aspon ,hruby rebriek” vSetkych
hodnotenych univerzit z prvého kola*'? Rozdelenie patsto (Sanghaj) a ti ostatni ma
svoju ,elitarsku” logiku, avSak uvedomme si, Ze aj univerzita na 954. mieste je stale
v prvom decile. Na druhej strane, ak hovorime o vrchole rebri¢ka, neverim, Ze
akokolvek objektivne zostaveny rebriCek dokaze jednoznacne a najma objektivne(!)
zrozsudit®, Ci je lepSi Oxford, Cambridge alebo Harvard. Je to ako porovnanie dvoch
[udi, jeden ma IQ 191 a druhy 189. Obaja su super inteligentni, aj ked' 1Q prvého je
o Cosi vysSi. Aky test je skutoCnym odrazom inteligencie Cloveka? A ¢o je to
inteligencia?

7. Jazyk a regionalne S$pecifika: vystaCime si s historickou dominanciou anglo-
americkych, resp. zapadnych vedeckych databaz?

Tuto otazku celkom logicky otvaraju najma kritici mimo angloféonnej proveniencie,
resp. zapadnej proveniencie. PreCo je potrebné rozliSovat medzi anglo-americkymi
a zapadnymi databazami? Aj v ramci Eurdpy existuju $tudie®?, ktoré hodnotia jazyk
(dominanciu angli¢tiny, nutnost jej vyuzivania) ako bariéru. Tak, ako sa vytvarala ista
dominancia a ,nadvlada“ anglo-americkych, resp. zapadnych univerzit, dominuju
v hodnoteniach anglo-americké vedecké databazy. Co nie je v angli¢tine, v podstate
akoby ani neexistovalo. Niektori autori poukazuju na neudrzatelnost’ tohto stavu.
Osobne nemam na vec celkom vyhraneny nazor, ale isté je, ze po€as najblizSich
desatroCi budeme svedkami vyrazného znizZenia tejto hegemonie. Globalizacia, nové
rastové poly, novi globalni hracdi, to vSetko povedie Kk znizeniu dominancie
,zapadného“ sveta na vSetkych ,ihriskach® — ekonomickom, vedeckom
i univerzithom. Uz teraz su zjavné snahy (vznik novych databaz, Casopisov, univerzit)
o oslabenie tejto hegemonie najmé v Azii.

Na zaver prave v suvislosti so 7. bodom okomentujem niektoré zaujimavé
vysledky porovnania vysledkov dvoch najzavedenejSich rebri¢kov
(Sanghajsky a Times Higher University Ranking) zo Studie Jonsa a Hoylera, ktori
vyuzili uzito€né metodické pristupy geografie. To, Ze oba rebri¢ky elitnych univerzit
nie su uplne odlidné, je jasné. AvSak napriek tomu su medzi nimi aj niektoré vyrazné
rozdiely. V oboch rebrickoch dominuju eurdpske a severoamerické univerzity.
Globalne rozdelenie bohaty sever — chudobny juh celkom jednoznacne a nie
prekvapujuco funguje aj v univerzitnom vzdelavani. Dlhodobo akumulacia kapitalu,
nasledna podpora a moznost podpory spolu s ovela dihSou staronou tradiciou
univerzitného vzdelavania (o je predovSetkym vyhoda Eurépy) jednoducho musia
rebriCek ovplyvhovat a aj ho podstatne ovplyviuju. Napriklad Cisto z pohfadu vedy
podiel Eurépy (samozrejme, hlavne ,starej EU 15, na prvy pohlad
mozno s prekvapujuco relativne nizkym zastupenim francuzskych univerzit) na
publikaciach v Science Citation Index v roku 2008 predstavoval 35 %, podiel USA
28 %. V prepocte na pocet obyvatelov by vSak Eurépa s USA suboj prehrala. Pri
pohlade na prvu stovku v Sanghajskom rebriCku v roku 2009 bolo 55 americkych

" Nehovoriac o tom, ze v niektorych rebri¢koch si hodnotenie Skola musi zaplatit.

"2 Odporticam tieto élanky:

Helms, G. et al.: Einfach sprachlos but not simply speechless: language(s), thought and practice in
the social sciences. In: Area, 2005, ¢. 3, s. 242 — 250.

Bajerski, A.: The role of French, German and Spanish journals in scientific communication in
international geography. In: Area, 2011, €. 3, s. 305 — 313.
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a 11 britskych univerzit. Podobnu americko-britski hegemoniu vykazuje aj Times
Higher University Ranking. AvSak znacné rozdiely sa zaCinaju ukazovat pri pohlade
na mapu top 200 univerzit, kde v Sanghajskom rebricku dominuju USA a Europa
vyraznejSie ako v Times Higher University Ranking, kde je frekvencia vyskytu
azijskych univerzit vy$$ia. Objavuju sa viaceré univerzity z Azie, ktoré st iba v Times
Higher University Ranking, avSak v top 200 Sanghajského rebriCka sa neobjavuju.
Toto najlepSie demonstruje kardinalne odliSné metodické pristupy. S vyuzitim
jedného je dominancia ,Zapadu“ takmer Uplna, s vyuZzitim druhého nie. Ale aka je
realita? Nuz realita bude vzdy iba realitou daného rebri¢ka, teda realita s privlastkom
virtualna.

Co dodat na zaver? Rebriky univerzit su délezité a ich vyznam bude narastat.
Bezvyhradne im verit nembzeme, ale potrebujeme ich. Niektoré z nich su zrejme viac
a niektoré menej priblizenim reality priestorového rozlozenia univerzitnej kvality. Kym
vSak minimalne pat relevantnych rebrickov nevykaze aspon trojStvrtinovu (hrubu)
zhodu, budu nad nimi visiet’ otazniky. Isty obraz ,geografickej reality“ vSak rebricky
nepochybne odrazaju. Napriklad fakt, Ze globalne mesta New York, Tokio, Londyn,
ale aj Pariz (teda najvyznamnejSie svetové metropoly) su z pohladu vyskytu ich
univerzit na Spici vo vS8etkych vtomto texte spomenutych rebrickoch, potvrdzuje
zakladné ocCakavané priestorove Crty distribucie kvality. Za priestorovou
koncentraciou Spicky vo vzdelavani je potrebné vidiet koncentraciu priemyslu,
sukromného sektora Ci tradiciu vzdelavania v tychto mestach. Na druhej strane
rozmanitost’ rebriCkov, ktoré vyuzivaju rézne postupy a pristupy, umozrniuje vidiet
realitu ovela SirSie, komplexnejSie. Kazdy individualny rebricek bude vSak vzdy iba
vysekom reality a tak k nemu treba aj pristupovat. Ukazuje sa tiez, Ze nie vzdy sa pri
ich vytvarani a pocitani dodrzuju korektné Statistické pristupy a postupy a mézu byt
niekedy ,presnym suctom nepresnych Cisel* (napriklad uZz spominané
nezohladnovanie velkosti, mieSanie absolutnych a pomernych Cdisel, mala di
pochybna vzorka pri prieskumoch percepcie a pod.).
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