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KVALITA MERANIA NABOZENSKEJ PRINALEZITOSTI NA SLOVENSKU
QUALITY OF RELIGIOUS AFFILIATION MEASUREMENT IN SLOVAKIA

ABSTRAKT

Pri vyskume naboZenstva areligiozity sa Casto pracuje s udajmi zo scitani
obyvatelstva alebo z vysledkov reprezentativnych vyskumov. Otazka tykajuca sa
vyznania je zaroven citlivou otazkou, ktora sa tyka zakladného fudského prava —
ochrany slobody vyznania, pripadne moznosti byt bez vyznania, a zaroven sa tyka aj
sukromnej sféry Zivota Cloveka. Ide o otazky, ktoré su vSak problematické nielen
z politického hladiska, ale su aj metodologickou vyzvou, ako presne merat
naboZensku prinalezitost a ako vysledky primerane interpretovat. Porovnavanie
vysledkov pri réznym spésobom poloZenej otdzke naznacuje, Ze znenie otazky a jej
porozumenie vyrazne ovplyviuje mieru, v akej sa jednotlivci prihlasuju alebo
neprihlasuju k naboZenstvu. Pri realizacii niektorych reprezentativnych vyskumov na
Slovensku sa preto urobili aj dodatoéné validizacné a kontrolné hibkové rozhovory
zamerané na sledovanie spdsobu, akym respondenti interpretuju poloZzenu otazku.
Kombinacia réznych metdéd ukazuje na viaceré problémy pri zovSeobecriovani
vysledkov o vyznani a religiozite bez pouZitia kontrolnych nastrojov alebo primeranej
interpretacie pouzivanych Gdajov, no zéroven ukazuje na nezastupitefné miesto
sCitania obyvatelov v merani niektorych aspektov religiozity.

ABSTRACT

In the investigation of religion and religiosity, the data from the census or surveys are
often used. The question on religious affiliation can be considered as sensitive
guestion related to basic human right of religious freedom, the right to be without
religion and at the same time is considered a matter of privacy. This question can be
problematic not only because of political reasons, but is also a methodological
challenge in terms of the validity of data and how interpret correctly results of
investigations. Comparing the results with different ways of inquiry suggest that the
wording of the question and its understanding by the respondent greatly affects the
degree to which individuals enrol or not identify themselves to religion. Therefore, in
the implementation of some representative surveys in Slovakia an additional
validation of control and in-depth interviews conducted to examine how respondents
interpret the question. The combination of different methods shows the number of
problems in generalizing the results of affiliation and religiosity without the use of
control instruments or reasonable interpretation of the data, but also show the
irreplaceable meaning of census in measuring certain aspects of religiosity.
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1. UVOD

Délezitou vyskumnou témou v spolo¢enskovednych vyskumoch je naboZenstvo
areligiozita." Uloha néboZenstva v spolognosti nie je diskutovanou témou iba na
Slovensku, ktoré sa ¢asto oznacuje za tradi¢ne religiéznu krajinu, ale stale viac (a to
nielen v akademickom svete) aj v zapadoeuropskych spolo¢nostiach, ktoré sa ¢asto
oznaluju za sekularizované. Okrem akademickych vyskumov sa vSak na tuto tému
zameriavaju aj institucie Statu a verejnej spravy, najma v suvislosti s realizaciou
Statnej politiky garantovania zakladnych naboZenskych prav a slob6d. V pripade
Slovenska su takymito dévodmi aj regulacia nabozenského Zivota a financovanie
cirkvi, ndbozenskych spolo¢nosti a konfesionalnych pravnych subjektov. NajCastejSie
pouzivanym zdrojom informacii byvaju vysledky pravidelnych scitani obyvatelstva.
Hoci ide o najpodrobnejsSi spbsob zistovania ndboZenskej prinalezitosti, vysledky
maju pri snahe interpretovat’ podobu religiozity na Slovensku mnozstvo obmedzeni.
Casto sa sé&itania obyvatelov na zaklade naboZenského vyznania z tychto dévodov
spochybnuju ako také, vinych pripadoch su predmetom spochybriovania ich
vysledky.

Pre lepSie porozumenie vysledkom séitani a primeranejSej moznosti interpretacie
ich vysledkov je preto dolezité:
a) demonstrovat rézne spoloCenské faktory, ktoré moézu vplyvat na vysledky
zistovani naboZenskej prindlezitosti a kriticky zhodnotit (Celové narabania
s vysledkami sc€itani, ktoré spochybnuju kvalitu vysledkov,
b) ukdzat, €o je v sCitaniach obyvatelstva naozaj merané a aké su dalSie moznosti
merania nabozZenskej prinalezitosti,
c) poukadzat na problémy validity Udajov zo scitani, obzvlast pri porovnavani
vysledkov z r6znych rokov a v medzinarodnom porovnani,
d) poukazat na alternativne sp6soby merania ndbozenskej prinalezitosti.

Tieto otdzky budd postupne analyzované v Styroch samostatnych, no vzajomne
previazanych Castiach tejto Studie.

2. OVPLYVNOVANIE VYSLEDKOV A INTERPRETACIA DAT ZO SCITANI

UZ na uvod vSak treba upozornit, Ze vysledky rdéznych vyskumov arbzne
vyskumné metody su ako také politicky neutralne, ale aj napriek tomu sa vyuZivaju
v politickych a mocenskych zapasoch a pri formovani verejnych a Statnych politik.
Tato ukotvenost vysledkov réznych zistovani vo verejnom diskurze a vo verejnom
priestore sa musi zohladhovat aj preto, Ze spatne ovplyvriuje respondentov pri ich
ochote odpovedat v prieskumoch pravdivo, Uprimne a otvorene tak, ako to sami citia,
no politicka a svetonadzorova ukotvenost analytika zaroven ovplyvriuje aj interpretaciu
vysledkov. Jedna zo zakladnych a zatial najpodrobnejSich metdéd zistovania
nabozZzenskej prinalezitosti na Slovensku — pravidelné scitanie obyvatelov, domov
a bytov — je tiez, najmé v poslednych dvoch dekadach, su¢astou verejnych diskusii
a zapasov.

Verejné zapasy o podobu scitania a zaroven aj o ovplyviiovanie vysledkov v roku
2011 mb6zu poukazat na niektoré dblezité okolnosti, ktoré umoznuju lepSie testovat
kvalitu zverejnenych zaverecnych dat. Na tejto diskusii mozno identifikovat zékladné
hlasy a argumenty prezentované pred scitanim apocas scitania v maji 2011,

! Text vznikol v rdmci rieSenia grantového projektu Agentiry pre podporu vyskumu a vyvoja na
zéklade zmluvy ¢. APVV-0627-12.
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ovplyvriujuce vysledky scitania. Rozbor tychto okolnosti zarovenn méze poukazat na
slabiny mnohych interpretacii vysledkov posledného scitania. Prostrednictvom tejto
metaanalyzy potom mozno poukazat na metodologické problémy réznych spdsobov
merania nabozenskej prindlezitosti na Slovensku, ¢o je predmetom nasledujlcich
Casti textu.

Problematickost' nielen metddy merania, ale samotného scitania spochybrovali na
Slovensku napriklad sekularni humanisti, ktori upozorfovali na problematickost
formulécie otazky, ako aj jej zaradenia do scitania:

,Statisticky Grad zostavenim otazky & 23 fakticky zapriéinil, Ze obéan
nemodze presne vyznacit’ svoje nabozenské vyznanie. ... Obrovské mnozstvo
veriacich sa nezuCastiuje na nabozZenskom Zivote Ziadnej cirkvi anema
k organizovanym cirkvdm, ¢i uz zaregistrovanym na Slovensku, alebo ajinym,
nezaregistrovanym, Zziadny vztah (rimskokatolicka cirkev simysli, Ze pokrstenie
je dostatocné — to hovori preto, aby si mohla napocitat, ¢o najviac ¢lenov, aj ateistov,
ktori nem6zu za to, ze ich dali pokrstit). Podla otdzky o sCitani nemdézu teda takito
obania oznadit Ziadnu cirkev, ak by tak urobili, bolo by to v principe klamstvo.
Nemdzu pouzit moznost ,iné“ — nepatria k Ziadnej inej cirkvi. Nie su ani bez
naboZenského vyznania, aby uviedli ,bez vyznania“. Prakticky sa nemaju mozZnost
k tejto otdzke presne vyjadrit. Preto hovorime, Ze veriaci ob¢éan pri zohladneni
skutoénosti, Ze sanezlUc¢astriuje nandboZzenskom Zivote Ziadnej cirkvi
¢i ndboZenskej spoloénosti anema knim Ziadny vztah, bol nepriamo
Statistickym Gradom SR zaradeny do kategorie ,bez vyznania“. .... Hovorime,
Ze otazka €. 23 je zle konkretizovana a mozno s imyslom manipulovat, lebo sa nam
nechce verit, Ze by fudia na Statistike nevedeli aspon odpisat od svojich ¢eskych
kolegov.“ [1]?

Castymi boli aj hlasy aktivnych ob&anov, ktori sa prezentovali so svojimi nazormi
prostrednictvom blogov: ,Pri vyplhovani tlaiva, ktoré sme vSetci dostali pri prilezitosti
sCitania obyvatelov, som zostal zaskoCeny pri kolonke ,naboZzenské vyznanie".
Pre¢o? Po prvé preto, lebo som slobodnym veriacim, ktory nepotrebuje svoju vieru
Skatufkovat pod nejaké vierovyznanie, ale s takymito jedincami tento Stat nepodcita.
Bud sa zaSkatulkujete, alebo ste automaticky bez vyznania; teda ateistom, aspor tak

v v

vlastne je dobré?" [2]

Druhym pristupom bolo spochybriovanie kvality alebo presnosti scitania. Po
sCitani vroku 2011 sa medzi kritikmi vysledkov aich presnosti objavili vyrazne
nielen cirkvi, ale aj aradnici Statnej spravy konstatovaniami ,vysledky vSak tentokrat
musime brat’ s istou rezervou®, ¢o zddvodnuja neur¢ene mensim poctom fudi, ktori
sa na nom zucastnili. [3]

Pri komentovani samotnych vysledkov sa objavilo vacSie mnoZstvo kritickych
hlasov. Spomedzi cirkvi bola najviditelnejSim kritikom vysledkov najvacésia z nich —
katolicka cirkev, ktora okrem vysvetlovania dévodov ubytku tych, ktori sa k nej
prihlasili, poukazala aj na problémy pri merani: ,Statisticky GUbytok veriacich chapeme
aj ako dosledok StyridsatroCnej ateizacie pred rokom 1989. NaSa skusenost hovori,

Z Zvyraznené &asti citatu zachovavaji pévodnut podobu textu.
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Ze v poslednom obdobi k dramatickym zmenam v religiozite nedochadza. Proces
sCitania bol sprevadzany viacerymi komplikaciami, akymi boli technické problémy,
ale aj rastuca nedodvera obCanov vocCi Statu a verejnym institiciam.” [4] Tak ako
narast zistovania medzi rokmi 1991 az 2001 vysvetlovali désledkom ateizacie, aj
pokles zddvodruja tym istym spdsobom, ¢o vSak spochybriuje silu a déveryhodnost
takéhoto argumentu.

Ovela ostrejSie, no medidlne menej vyznamne spochybnila vysledky
Greéckokatolicka cirkev, ktora ,vnima vysledky scitania obyvatelov Slovenska, ktoré
vykazuju ur€ity pokles veriacich, ako nie Uplne pravdivé. Riaditel kancelarie
biskupského dradu Lubomir Petrik povedal, Ze vysledky scitania poznacila
proticirkevna antikampan pred scitanim, ale aj zneistenie obyvatelov so scitacimi
harkami a iné komplikacie sprevadzajuce scitanie®.[5] K dalSim argumentom
spochybnujucim vysledky scitania patrila mobilita obéanov SR, tykajica sa najméa
veriacich Gréckokatolickej cirkvi, ktorej reprezentanti vSak hovoria skér o naraste
poctu svojich veriacich: ,treba brat do Gvahy, Ze mnoZstvo ludi je vycestovanych za
pracou do zahranicia €i na zapad Slovenska, a tyka sa to najma vychodu krajiny, kde
maju gréckokatolici najviac veriacich.” ... ,Podfa naSich internych Udajov pocet
gréckokatolikov vzrastol. Vychddzame zo Statistik naSich farnosti, kde evidujeme
konverzie, vacsi pocet krstov ako pohrebov, vzrastajuci pocet putnikov aj aktivit
pastoracnych centier.” [6]

Na technické problémy pri s€itani, no aj na moznu citlivost na ,fudskopravne*
témy upozornili aj predstavitelia Evanjelickej cirkvi augsburského vyznania (ECAV):
JIste, tento udaj méze byt skresleny tym, ako neStastne sa niektorymi Statnymi
organmi a institaciami zodpovednymi za uskutoCnenie s€itania tesne pred scitanim
prezentovali problémy okolo anonymity s€itania a zaru€enia ochrany osobnych
adajov. VySe pol milibna fudi odmietlo aj z tychto dévodov vyznacit svoje
vierovyznanie. Uvedomujeme si, Ze najma evanjelici vzdy boli a st mimoriadne citlivi
na osobné slobody a aj s ohfadom na historickil skdsenost negativne reaguju na
akukolvek snahu svetskej vrchnosti zasahovat do svojich fudskych a obcianskych
prav.” [7]

Pred samotnou analyzou vysledkov scitania vSak treba upozornit na slabinu ¢asto
opakovaného argumentu, Ze pred scitanim prebehla silna antikamparn proti
prihlasovaniu sa k cirkvi alebo naboZenstvu. V podstate prebiehali paralelne az tri
kampane. Posledné scitanie obyvatelov vroku 2011 bolo sprevadzané silnou
medialnou a politickou kampanou proti déveryhodnosti ochrany osobnych ddajov
v sCitani [8] a dvoma paralelnymi angaZzovanymi kamparami, ktoré sa pokuSali
ovplyvnit vysledky scitania v prospech nejakych vysledkov.

Katolicka cirkev mobilizovala verejnost, aby sa prihlasila ku katolickej cirkvi, a to
napriklad aj tym, Ze odpordcala prihlasit sa len na zéklade krstu: ,Pri s¢itani fudi ide
o tiché prihldsenie sa ku Kristovi a k Cirkvi, v ktorej sme boli pokrsteni. Toto
prihladsenie sa nebude nikde publikované ani inak pouzité. Ma len pomdct utvorit
pravdivy obraz o ndboZzenskom stave obyvatelov Slovenska, obraz o tom, kam sa
naSi ludia zaraduju, kam patria, kam ich v narode zaradil ich krst.“[9] Okrem
pastierskeho listu veriacim a mnozstvu inych mobilizacnych aktivit vyuZivala cirkev aj
bilbordy na Uzemi celého Slovenska. Na druhej strane rézne skupiny ludi bez
vyznania okrem kritiky metodiky scitania apelovali na verejnost, aby sa nenechala
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ovplyvriovat a v pripade, Ze su neveriaci alebo ateisti, aby to aj zapisali do scitacich
harkov [1]. K antikampani by sa dalo Ciastone priratat aj pésobenie niektorych
médii, ktoré sice nespochybrovali s€itanie, ale zamerali sa na problematizovanie
otazky o0 nabozenskej prisluSnosti a pouzivali ¢&iastoCne stigmatizujuci slovnik
(,oveCky“ a podobne). [12] Pri porovnani medialnej sily dvoch svetonazorovo
vyhranenych aktérov a charakteru prezentécie a problematizicie témy médiami sa
da konsStatovat, Ze hlas sekularnych humanistov a komentarov v médiach bol ovela
slabSi a menej pritomny vo verejnej sfére ako hlas katolickej cirkvi. Aj preto mozno
povazovat kampane proti vypifianiu séitacich formulérov alebo proti uvadzaniu
ndboZenskej prindlezitosti v s€itani za nie dostato¢ne presvedcivé zdbvodnenia
celkového poklesu poctu prihlasenych v s¢itani v roku 2011.

Podobne poukazovat ako na vazny zdroj chyby alebo vyrazny faktor znizenia
poctu prihlasenych k ndbozZenstvu prave to, Ze sa mnohi odmietli s€itat aplne, je
podobne skér len dohad ako podloZzené tvrdenie. A to z dévodu, Ze podla dodato¢ne
zverejnenych Udajov odmietlo odovzdat (neodovzdalo) scitacie harky asi 94-tisic
obyvatefov SR, teda nevratilo sa asi len 1,7 % formularov. [9] No pri pohlade na
celkové vysledky vidiet, Ze na otdzku o vyznani sa nepodarilo odpoved zistit' u viac
ako 570-tisic obyvatelov Slovenska, z ktorych vaéSina vSak na iné otazky v scitani
odpovedala. Spochybriovanie scitania a strach z deanonymizécie ako dolezité
faktory poklesu prihlasenych k ndboZenstvu preto tieZ nepdsobia ako ddveryhodné
argumenty.

Spochybrovanie kvality vysledkov problémami s antikampanou pred scitanim,
bojkotom séitania zo strany verejnosti, strachom zo zneuZitia osobnych Udajov
a podobne sa stali pravdepodobne najCastejSimi dévodmi na spochybnenie kvality,
ateda hodnovernosti vysledkov s€itania aj mimo cirkevnych kruhov a v prostredi
Statnej spravy [3]. Tieto interpretacie vSak vznikli az dodato¢ne, ato po zverejneni
vysledkov scitania z roku 2011 a po ich porovnani s vysledkami z rokov 2001 a 1991.
Prave najvacsie tradi¢né krestanské cirkvi, ktoré najaktivnejSie spochybriovali kvalitu
dat, totiz zaznamenali v porovnani s predchadzajucimi scitaniami najvyraznejsi
pokles poctu prihlasenych. Otazkou preto moéze byt, & by kvalitu a hodnovernost
vysledkov spochybnili predstavitelia tychto cirkvi (pripadne aj zastupcovia Statu
a verejnosti) aj v pripade, ak by sa k nim prihlasilo viac obyvatelov Slovenska ako
predtym (tak ako sa to stalo v pripade menSich cirkvi) alebo ak by rovnaké vysledky
vySli pri absencii silnej kampane spochybniujlucej anonymitu Gdajov zistovanych
v s¢itani obyvatelov. Ned& sa totiZ neprehliadnut’ silny moralizatorsky a apologeticky
duch tychto kritickych komentarov nasledujucich po zverejneni vysledkov, ktory
ukazuje na nie nestranné hodnotenie vysledkov scitania.

Ukéazkovym prikladom ,kreativneho* nardbania s vysledkami scitania, ked pokles
prihlasenych k nabozZenstvu mdZze byt prezentovany ako priklad ,narastu socialneho
vyznamu néboZenstva“ a zaroven neprihlaseni su prezentovani ako prislusnici
katolickej cirkvi na Slovensku, je ¢lanok Statnej radkyne Ministerstva kultiry SR Lucie
Greskovej [3]. Napriek poklesu poctu prihlasenych ku katolickej cirkvi o takmer 7 %
hovori o istej stabilite ¢lenskej zakladne cirkvi a ,pri zohfadneni problémov pri scitani
a so zretelom na ostatné faktory, ako je vysoky podiel ludi, ktori sa odmietli sCitania
zucastnit, resp. nevyplnili kolénku vierovyznanie* sa nakoniec dostala k rovnakému,
ba aj o nieCo vysSiemu Cislu v pocte Elenov katolickej cirkvi, ako bolo pred desiatimi
rokmi. Na jej dodato¢nych ,Upravach“ vysledkov je vSak zaujimavé najma to, Ze
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neprihlasenych nepripisuje ako nepriznanych c&lenov ani inym cirkvam, ktoré od
sCitania v roku 2001 zaznamenali pokles poctu prihldsenych, a neberie do Gvahy ani
narast poctu prihlasenych v mnohych malych cirkvach ¢i mozny realny pokles ochoty
mnohych ludi prihlasit sa k nejakej konkrétnej cirkvi. Podobne pokles prihldsenych
k pravoslavnej cirkvi o1 200 fudi (2,4 %) prezentuje ako obhajenie percent
z predchadzajuceho scitania. GreSkovej ¢lanok ma vSak ovela viac metodologickych
nedostatkov. Napriklad paniku veriacich z diskusii o0 moznej odluke cirkvi od Statu
a zmene financovania cirkvi &i cirkevnych daniach pripisuje len prislusnikom
Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku. Robi to napriek tomu, Ze Udaje zo scitania
nemaju ako vysvetlit postoje alebo motivy kohokolvek, kto vyplnil s€itaci harok, a ze
prave v tejto cirkvi uz isty druh cirkevnej dane tradi¢ne funguje. Podobne velky podiel
neprihlasenych vysvetluje ,spochybhovanim anonymity pred samotnym scitanim,
navratom neistoty a spajanim vysledkov s moznymi désledkami pre samotnych
veriacich“.® Tych, ktori sa sami zaradili do kategérie bez vyznania, zasa relativizuje
ako ,Siroku Skalu postojov* od deklarovanych ateistov (bez toho, aby sa v scitani
takto deklarovali) cez nerozhodnutych a osoby naboZzensky nevyhranené az po
nabozenskych individualistov. Takato réznorodu Skalu postojov a obsahov vier vSak
neuvadza aj v pripade inych (a to ani velkych tradiénych) cirkvi. Clanok L. GreSkovej
si zasluzil vacésiu pozornost nielen preto, lebo sa prezentuje ako akademicky
(recenzovany), ateda vyargumentovany, no aj preto, Ze ho mozno povaZovat za
priklad typického dodato¢ného a ucelového zdévodnovania vysledkov scitania,
pricom su argumenty aich vyber prispdsobované v prospech jednej skupiny
a v neprospech inych skupin.

Napriek tomu vSak takyto aj zaujaty pristup nuati k hladaniu lepSich
a podloZenejSich vysvetleni dévodov rozdielov v Udajoch z r6znych scitani a tiez aj
k prevereniu rdéznych metdd zistovania naboZenskej prisluSnosti obyvatefov
Slovenska, pri ktorych scitanie je len jednym z viacerych postupov ziskavania
informacii.

3. MERANIE NABOZENSKEJ PRINALEZITOSTI

Jednou zo zakladnych otazok pri vyskumoch naboZzenského Zivota a merania
miery religiozity je, kolko ludi v populacii je naboZensky zaloZenych, pripadne kofko
ludi sa hlasi k roznym ndbozenskych skupinam. V najvSeobecnejSom vyzname slova
mozno rb6zne takto zaradené vyskumy a merania zaradit pod vyskumy SirSie
definovanej religiozity. Pri konkrétnych interpretaciach sa v8ak musi jednoznacne
identifikovat, ktor4 Cast religiozity sa meria. NajCastejSie totiz v suvislosti
s religiozitou ide o rozligenie jej piatich dimenzii:*
a) prihlasenie sa kcirkvi alebo naboZenskej skupine ako prejav subjektivneho
vyjadrenia prinalezitosti k skupine,
b) praktizovanie naboZenstva, ¢i uz v podobe UCasti na ritudloch a kolektivnych
akciach naboZenskej skupiny, alebo ako individualne nabozZenské ukony, k akym
patri napriklad modlitba alebo meditacia,

® Napriek vnasaniu podozrenia o obavach veriacich z moznych désledkov prihlasenia sa v séitani
k ndbozenstvu neuviedla zdroj takychto informacii, pripadne akych désledkov by sa mohli veriaci
obéavat, zvlast ak za takychto neprihldsenych veriacich povazuje prislusnikov najvacsSej katolickej
cirkvi.

* Podrobnejsiemu prehfadu rdznych spdsobov definovania religiozity ako multidimenzionalneho javu

sa venujem vo svoje publikacii K sociolégii novej religiozity [15], pripadne zdrojom inSpiracie mézu byt
iné prace, napriklad ¢eskych socioldgov NeSpora a Vaclavika [16] alebo Luzného [17].
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c) naboZenska viera alebo svetonazorové predstavy jednotlivca a miera ich suladu
s deklarovanymi predstavami skupiny,

d) etické normy a hodnoty, ktoré jednotlivec vyznava a praktizuje, aich vztah ku
kolektivne prezentovanym hodnotadm a normam,

e) znalost ndboZenského ucenia skupiny alebo vyznania, ku ktorému sa jednotlivec
hlasi.

Preto treba zdéraznit, Ze to, o sa velakrat oznacuje ako meranie religiozity, je
meranim len jednej jej stranky — v pripade scitani obyvatelstva je preto
problematické hovorit o merani religiozity, ale ide o meranie len néboZenskej
prinalezitosti vSeobecne.

Na ziskanie udajov orealnej podobe jednotlivych dimenzii religiozity sa
najcastejie vyuzivaju rézne vyskumné metddy. Svajéiarska databaza nabozenskej
prinalezitosti Swiss Metadatabase of Religious Affiliation in Europe (dalej ,SMRE")
rozliSuje tri zakladné zdroje udajov na meranie naboZenskej prinalezitosti [13: 9]:

a) reprezentativne prieskumy verejnej mienky (surveys),

b) scitania obyvatelstva (censuses), ktoré sa vSak nerobia pravidelne vo vSetkych
eurépskych krajindch (aZz v roku 2011 sa podarilo realizovat scitanie vo vSetkych
krajinach EU, no aj tak sa naboZenska prinaleZitost nemerala vo vsetkych krajinach),
c) svetovl krestansku databdzu a svetovl naboZensku databdzu (World Christian
Database — WCD, World Religion Database — WRD), z ktorych Cerpa data aj
Encyclopedia Britannica. No autori tento zdroj nepovazuju za neproblematicky,
kedZe udaje za jednotlivé krajiny pripravuju americki misionari a €iasto€ne skresluju
udaje v prospech krestanstva.

V podmienkach Slovenska sa v suvislosti s celoploSnymi  a hromadnymi
zistovaniami mozno opriet o dalSie dve metddy. Za relevantnd moZzno povazovat
kombinéciu vSetkych uvedenych Styroch postupov:

a) Scitanie obyvatelstva. Tato metdéda vSak umoznuje merat len jednu dimenziu
religiozity, ato prihlasenie sa k nadboZenskej skupine alebo naboZenstvu, aaj to
s istymi obmedzeniami.

b) Reprezentativhe vyskumy verejnej mienky. Pomocou tejto metddy sa sice
nedaju zachytit prejavy mensSinovych foriem nabozZenského Zivota, no ako jedina
metdéda umoznuje na vzorke reprezentujucej istd populaciu rekonstruovat podobu
vSetkych predtym uvedenych dimenzif religiozity.”

c) Interné Statistiky cirkvi a svetonazorovych skupin. Takéto Statistiky su vSak
len zriedka dostupné na vyskumné ucely.

d) Expertné rozhovory s predstavite/mi cirkvi anaboZenskych spoloénosti.
V tomto pripade je mozné nad ramec Udajov zo Statistik cirkvi vyuzit aj ich pohlad
pozorovatelov prostredia aich odhad o podobe réznych dimenzii religiozity v ich
spolocenstve.

Uz len naznacCenie odliSnych moZnosti réznych metédd merania zachytit
mnohodimenzionélnost' religiozity nuti k opatrnosti pri vyuzivani Udajov zo scitani

® Udaje z viacerych reprezentativnych vyskumov v urditej miere umoZriuji sledovat’ aj také stranky
nabozenského Zivota, akymi suU obsah viery, nabozenské praktiky, participacia na Zzivote
nabozenského spolodenstva, ale aj sledovanie praktik avier, ktoré sa explicitne nespajaju
s nabozenstvom (vztah kideoldgiam, vede, ezoterike, vztah k potratom, rozvodom alebo sexualite
a podobne).
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obyvatelov ako indikatorov religiozity. Zarover sa ukazuje nutnost tieto Gidaje dopifat
a Ciasto¢ne korigovat’ vysledkami ziskanymi inymi metédami vyskumu. Triangulacia,
teda podpora argumentu alebo zaveru udajmi aspon z troch zdrojov alebo pohladmi
aspon z troch stran je postupom, ktory dovoluje objektivizovat a validizovat zavery
vyskumnikov alebo tych, ktori pracuju s udajmi zrbéznych vyskumov. Takymto
spbsobom sa da pristupit’ aj k udajom zo s¢itani obyvatelov.

Pri sondovani nabozZenskej prinalezitosti v Eurdpe autori projektu SMRE vyuZzivaju
velkl Skalu réznych zdrojov Udajov, medzi ktorymi prevazuju reprezentativne
vyberové prieskumy. Samostatnu velkd pozornost venuju kvalite databaz a udajov,
s ktorymi pracuju. Upozorfiuju pritom na niektoré najcastejSie chyby v primarnych
zdrojoch udajov [13: 4 — 5]:

1. Preklepy achyby vo vypoétoch. Casto sa stava, Ze sUdet percentudlnych
udajov prekracuje 100 % alebo pocet prihlasenych ludi k jednotlivym naboZzenskym
skupinam prevysuje celkovy pocet obyvatelov krajiny.

2. Nizka kvalita Statistickych tdajov. Casto chybaji Gdaje o malych nabozenskych
napriklad CIA World Factbook).

3. Rézne zaradovanie naboZenskych tradicii do kategorii, ¢o znemozZriuje
medzinarodné porovnania. Niekedy sa vytvaraju velmi vSeobecné kategorie —
protestanti alebo iné, bez blizSej Specifikacie.

4. Poradie otazok v dotazniku. RO6zne zaradenie otazky o0 ndboZenskej
prindlezitosti vedie kréznym vysledkom, predovSetkym v prieskumoch verejnej
mienky. Z tohto dévodu European Social Survey (ESS) podla autorov databazy
vykazuge vySSiu mieru neprihlasenych k ndboZenstvu ako v European Values Survey
(EVS).

5. PouZivanie otvorenych alebo zatvorenych otazok. Zatvorené otazky ponukaju
subor moznosti vybrat si zo zoznamu nabozenskych skupin arespondent je
motivovany (forced), aby urobil vyber alebo neuviedol odpoved. Niekedy sa
kombinuju otvorené a zatvorené otazky, ked sa najskdr ponuknu Specifické kategorie
a v druhom kroku respondent sam vlastnymi slovami Specifikuje konkrétnu skupinu
alebo nazor.

6. Jedno- alebo dvojstupriovy proces zistovania. Jednostupriovy je zamerany na
priame zistovanie naboZenskej prinalezitosti, dvojstupriovy sa v prvom kroku pyta, €i
respondent patri k nejakej nabozenskej skupine, a ak ano, tak v druhom kroku
Specifikuje ku ktorej. Pri tychto metdédach vysledky ukazuju na zvySenie poctu
respondentov, ktori sa neprihldsia k naboZenstvu, ak je poloZzena otazka v dvoch
stupnoch.

7. Rozdielne znenie otadzky o naboZenskej prinalezitosti. Niektoré sa pytaju na
Clenstvo (to be member) v naboZenskej skupine alebo cirkvi, iné na prinalezitost (to
belong) k cirkvi, ndbozenskej skupine alebo nabozenstvu vSeobecne, pripadne iné
na pocit byt sucastou cirkvi, ndbozenskej skupiny alebo naboZenstva vSeobecne
(consider yourself to a particular religion).

® Oficialna stranka European Social Survey (dalej ESS), na ktorej st vo/ne pristupné déata, dotaznik aj
dokumentacia, sa nachadza na http://www.europeansocialsurvey.org/. Europsky vyskum hodnét —
European Values Survey — je za Slovensko pristupny cez stranku Slovenského archivu socialnych dat
www.sasd.sav.sk, medzinarodné Udaje aj dokumentécia si pristupné v nemeckom archive socialnych
dat na http://zacat.gesis.org/webview/. Vtexte dalej spominany International Social Survey
Programme (dalej len ISSP) je v pripade modulov realizovanych na Slovensku dostupny aj cez SASD,
medzinarodné subory aj s dokumentéciou su pristupné rovnako ako EVS prostrednictvom nemeckého
archivu socialnych dat.
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8. Kompilacia a praca s datami. Napriklad ak prieskum pracuje s dvojstupriovou
otazkou, analyzy o naboZenskej Strukture musia byt zaloZené na odpovediach na
obe otazky, nielen na odpovediach na druht otazku. Casto su ludia bez naboZenskej
prindlezitosti  vyradeni  z kalkulacii, atym dochaddza k nadhodnocovaniu
Gdajov o prinalezitosti.

Autori z dévodu tychto moznych chyb kladu déraz na zakladné principy vedeckého
skimania naboZenskej prinélezitosti, pretoZze mnohé sucasné Studie na tato tému sa
neopieraju o spofahlivé udaje a kritickl pracu so zdrojmi.

4. SCITANIA OBYVATELOV

Prave existencia Udajov zo scCitani obyvatelstva viedla autorov projektu SMRE
k zaradeniu Slovenska medzi niekofko malo europskych krajin, o ktorych existuja pre
potreby medzinarodnych porovnani a mapovani nabozZenskej Struktiry spolahlivé
a vierohodné (reliable) Gdaje [13: 16].” Problémom kategorizacie projektu SMRE
vSak je, Ze apriérne predpokladd rozdiel v miere objektivnosti udajov zo scitania
a z prieskumov, pricom sa pravdepodobne opiera o dalSie regionalne suvislosti
vykazovania nabozZenskej prinalezitosti, ako je napriklad platenie cirkevnych dani
v niektorych krajindch a podobne. V projekte definuju naboZenskd prinalezitost
(religious affiliation) ako institucionalny vztah medzi osobou a nabozenskou skupinou
alebo tradiciou. Spéjaju to so statusom oficidlneho ¢lenstva v cirkvi a istym druhom
.exkluzivneho socialneho vztahu“. V takomto vyzname tento vztah povazuju za
»objektivhu“ vlastnost osoby a socialnej Struktary konkrétnej spolo¢nosti. Na rozdiel
od takéhoto ,objektivneho” definovania odliSuju subjektivny pristup, aky sa vyuziva
v prieskumoch (ako napriklad EVS, ESS, ISSP — pozn. autora), kde ide o definovanie
naboZenskej prinalezitosti ako sebadefinovanie vo vyzname prislusnosti (belonging)
k urittmu néboZenstvu vSeobecne, ¢o mbZe znamenat nielen vztah ku
konkrétnej cirkvi alebo skupine, ale aj k ndboZenskej tradicii (krestanstvo, islam
a pod.). Autori preto s ohfadom na ich objektivnost substancialne rozliSuju tieto dva
druhy naboZenskej prinalezitosti. [13: 8] Prave z dévodu, Ze v pripade Slovenska
VvV podstate neopravnene povazuju Udaje zo scitania za ,objektivne®, treba brat aj
viaceré vysledky projektu SMRE a zaradovanie krajin do skupin podla kvality
a spolahlivosti dat s istou mierou rezervovanosti.

Pri narabani s vysledkami zo scitani obyvatelov na Slovensku, zvlast pri ich
porovnavani v ¢ase alebo s vysledkami z inych krajin, treba brat do Uvahy tri délezité
okolnosti, ktoré sa ukazuju ako délezité aj v medzinarodnych porovnavaniach:

a) V réznych rokoch sa pouzivala ina metodika zistovania, konkrétne respondent bol
k odpovedi stimulovany inak poloZenou otazkou a inymi inStrukciami. Tento faktor je
dblezité brat do avahy aj pri medzinarodnych porovnaniach.

b) Charakter otazky v s€itacom formulari: povinna alebo dobrovolna. Tento faktor je
dolezity najma pri porovnavani Ceska a Slovenska a pri vysvetlovani vysky podielu
tych, ktori na otazku neodpovedali.

¢) Jednoznac¢nost alebo viacznacnost poloZenej otazky méze tiez ovplyvnit podiel
tych, ktori sa prihlasia k nejakému vyznaniu, a podmiefiuje aj moznosti interpretacie
vysledkov.

" Autori na zaklade kvality dostupnych tdajov vytvorili celkovo Styri skupiny krajin a kvantifikovali aj
pocet krajin k rdznym rokom ich vyskumu. K roku 2010 identifikovali tieto pocty krajin k réznym
druhom ddajov: 1. spofahlivé Udaje (12 krajin), 2. pravdepodobne spofahlivé ddaje (12), 3.
problematické (5), 4. nespo/ahlivé (13). [13: 14]

57



d) Vyhodnocovanie udajov registrovanych cirkvi a riziko nepresného alebo privelmi
vSeobecného zaradovania neregistrovanych néabozZzenskych skupin do SirSich
kategorii alebo do kategdrie ,iné". Napriklad udaje o Bahajskom spoloCenstve, ktoré
bolo registrované az vroku 2007, sa pred s€itanim vroku 2011 nesledovali
a nevyhodnocovali.

Pri sCitani vroku 1950 (a aj predtym) sa v sCitacich harkoch sledovala najma
matrikova prinalezitost, Cize respondent bol inStruovany, aby zapisal, ¢i bol
pokrsteny, a teda symbolicky integrovany do nejakej konkrétnej cirkvi, inymi slovami,
aka konfesia mu bola zapisana v matrike. Nesledoval sa subjektivny pocit
prinalezitosti k cirkvi alebo to, ¢i Clovek veri, alebo nie. Takto koncipovany scitaci
harok umoznil, Ze takmer v3etci obyvatelia Ceskoslovenska (rovnako v éeskej, ako aj
v slovenskej &asti) sa uvadzali ako prislusnici nejakej cirkvi. [12]® Nasledujice
séitanie, ktoré zistovalo aj vierovyznanie, bolo v Ceskoslovensku az v roku 1991.
Otazka vSak uz bola formulovana inak a zistovala, uz ako povinna otvorena otazka,
subjektivne prihlasenie sa k nejakému nabozenstvu alebo vyjadrenie toho, Ze
obyvatel je bez vyznania. Ako ukazuju vysledky, v tomto s€itani bola na Slovensku aj
v CR vysokéa miera tych, ktori sa neprihlasili k Ziadnej cirkvi, alebo nezistenych. Juraj
Majo [14: 218 — 219] vSak vysledky scitania z roku 1991 povaZuje za menej ,realne”,
lebo sa podla neho robilo v Specifickom obdobi s vyraznou neistotou vo viacerych
oblastiach vratane deklarovanej naboZenskej prisluSnosti, ¢o sa prejavilo vo
zvySenom zastupeni tych, ktori neuviedli Ziadne vierovyznanie. Toto zdbévodnenie
nizSieho prihlasenia mozno spochybnit, a ako sa ukéze dalej, problémom bola skor
odliSnd metodika merania, ktord systematicky aj v neskorSom obdobi vedie
k vy§Siemu podielu prihlasenych. Majo vSak upozorfuje na ina stranku tychto dvoch
vyskumov. Kym v roku 1950 sa otdzka naboZenského vyznania podla neho spéjala
s cirkevnou prislusnostou, od roku 1991 stratila v sCitaniach ,objektivny* znak
prislusnosti k cirkvi alebo nabozZenskej spolocnosti a preSla na Uroven slobodného
deklarativneho rozhodnutia. [14: 221]

Odlisny sp6sob merania sa pouZil v rokoch 2001 a 2011 na Slovensku a Uplne ina
metodika sa v oboch poslednych dvoch séitaniach pouzila v CR (v rokoch 2001
a 2011). Na Slovensku sa pouZzila zatvorena povinné otazka, ked bol respondentom
predloZzeny zoznam registrovanych nabozenskych skupin s moznostou vyznadit
a uviest konkrétne aj ini moZnost alebo bez vyznania. V CR sa pouZila dvojstupriova
otazka a az po prihlaseni sa k viere nasledne v druhej opytany uviedol, k akému
naboZenstvu sa hlasi.

Specifickou zmenou na Slovensku tieZ bolo, Ze v rokoch 2001 a 2011 sa pouzila
dvojhlaviiova otazka, ktora definuje ako ndboZenské vyznanie: 1) ,uCast obyvatela
na naboZenskom Zivote niektorej cirkvi‘ alebo 2) velmi vagne naznaceny ,vztah
k nej*. Uvadzanie zoznamu len registrovanych naboZenskych skupin zéaroven
ovplyviluje aistym spdsobom ,normalizuje” prave tieto registrované skupiny.
Prislusnici ostatnych, teda neregistrovanych naboZenskych skupin mézZu svoju
prislusnost zapisovat len do kolonky ,iné“. V scitani obyvatelov, domov
a bytov vroku 2001 preto nebola v zozname napriklad zahrnuta NovoapoStolska
cirkev, ktorej registracia prebiehala prave v obdobi scitania, a preto vo

8 Grafické prehfady a konkrétne Gdaje o vysledkoch séitani st dostupné v autorovej predchadzajicej
stadii, ktora je zakladom aj tohto textu.
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vyhodnocovaniach séitania sa Gdaje o tejto cirkvi ani neskor bezne neuvadzali.® Ako
sa ukaze dalej, m6ze tiez dochadzat k omylom a u prisluSnikov neregistrovanych
skupin k prihlaseniu sa k podobne znejucej registrovanej skupine. V neposlednom
rade vysledky dvoch poslednych scitani na Slovensku obsahuju spolu odpovede
tych, ktori sa podielaju aktivne na Zzivote nejakej cirkvi, s odpovedami tych, ktori
pocituju akokolvek viac alebo menej zavazny aviac alebo menej formalizovany
vztah k niektorej cirkvi. Taktiez problematické modze byt, ak v odpovediach ,iné*
respondenti uviedli len naboZenstvo (budhizmus, islam) bez Specifikacie konkrétnej
skupiny  (slovo cirkev v mimokrestanskych  naboZenstvach  a niektorych
neinstitucionalizovanych  krestanskych  skupinach moéze tiez sp6sobovat
nedorozumenia).

V Ceskej republike sa v oboch poslednych rokoch pouZila dvojstupfiova otézka,
kde v prvej Casti sa respondent rozhoduje, &i sa prihlasi k ndboZenstvu, a v pripade,
Ze ano, vypisuje v druhej otvorenej otazke, ku ktorej cirkvi konkrétne. V roku 2011
bola otazka na vyznanie dobrovolnou otazkou, ¢o vyrazne zvysilo podiel tych, ktori
na otazku neodpovedali.

Zmena metodiky viedla na Slovensku od roku 2001 k vykazaniu vySSieho podielu
prihlasenych k niektorej z cirkvi, ale aj deklarovanych bez vyznania a zniZila pocet
nezistenych. V Ceskej republike zmenena metodika naznacuje podia vysledkov
najskér vyrazny narast fudi bez vyznania a pokles poctu nezistenych, no po
zdobrovolneni tejto otazky v roku 2011 vSeobecny pokles tych, ktori tato rubriku
vypisali, teda vyrazny narast nezistenych. Ak vroku 1991 na otvorenu otazku
odpovedalo na Slovensku vySe 82 % obyvatelov, na zatvorenu otdzku odpovedalo
v roku 2001 aZ 97 % a o desat rokov neskér 91 % obyvatelov. V Ceskej republike
viedlo zdobrovolnenie otazky k poklesu odpovedajucich z91 % vroku 2001 na
necelych 55 % v roku 2011.

Na to, aby bolo mozné posudit mieru vplyvu poloZzenej otazky na vysledky, vSak
musia byt pouzité kontrolné postupy alebo porovnania s vysledkami vyskumov
realizovanych inymi metédami.

5. PROBLEMY MALYCH NABOZENSKYCH SKUPIN

Dobrou metdédou validizacie vysledkov zo scitania je ich kombinécia a kontrola
s vysledkami inych zistovani. Prikladom takejto validizacie moézu byt (daje
o niektorych mensSich registrovanych cirkvach, ktoré sa vyhodnocuju v ramci
zverejiiovania vysledkov — Nabozenskej spolo¢nosti Jehovovi svedkovia, Evanjelickej
cirkvi metodistickej, Cirkvi bratskej alebo Krestanskych zborov.

° Tym, Ze Gdaje o neregistrovanych nabozenskych skupinach sa nevyhodnocuijt (ani v pripade, ked’
su pocetnejSie ako niektoré z registrovanych skupin), vznika situacia, Zze nemajl ani priestor vo
verejnom diskurze a tym ani legitimitu normality, ¢o zvy3uje riziko moznosti ich spolocenskej
stigmatizacie.
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Tabulka €. 1: Pocty prihldsenych k vybranym cirkvdm anéboZenskym skupinam
v rokoch 1991 — 2011

1991 2001 2011
Jehovovi svedkovia 10 501 20 630 17 222
Evanjelicka cirkev metodisticka 4 359 7 347 10 328
Cirkev bratska 1861 3217 3 396
Krestanské zbory 700 6 519 7720

Zdroj: Statisticky trad SR, séitania obyvatefov, domov a bytov

NaboZenska spoloénost’ Jehovovi svedkovia bola oficidlne zaregistrovana az
v roku 1993, k comu bolo podla zakona potrebné ziskat suhlas s takymto tkonom az
od 20 000 obyvatelov Slovenska.’® Vzhladom na to, Ze prave tato naboZzenska
spoloénost nie je vo verejnosti velmi obltbena,'* d& sa predpokladat, Ze pri
registracii sa obracala so Ziadostou o podpisy najma na svojich ¢lenov. Len podla
Gdajov zo scitania z roku 1991 by to vSak znamenalo v priebehu roku az dvoch
narast az takmer o 100 %, teda na dvojnasobok. Aj vysledky neskorSich s€itani, kde
uz bola otazka poloZzend ako uzavretd a so zoznamom registrovanych cirkvi,
pocetnost. Vroku 1991 sa prihlasilo kich naboZzenskému spolo¢enstvu 10 501
¢lenov, v roku 2001 az 20 630 ¢lenov a v roku 2011 sa ich pocet mierne zniZil na
17 222 prihlasenych. Celkovo by to malo znamenat narast az 1,64x za dvadsat
rokov. Porovnanie s inymi Udajmi vSak naznacuje, Zze chyba vznikla skér pri merani
v roku 1991, ked sa v sc€itani prihlasila asi len polovica ¢lenov Jehovovych svedkov.

Pri porovnani vysledkov zo scitani ainternych Statistik tejto naboZenskej
spolo¢nosti vSak vidno, Ze v poslednych dvadsiatich rokoch je trend trocha iny. Nie
Ze najskor bol dramaticky narast a neskér mierny pokles, ale skér Ze pocet ich
aktivnych ¢lenov pravdepodobne dlhodobo mierne klesé a Ze uz zaciatkom 90. rokov
mala spolo¢nost’ viac ako 20 000 ¢lenov, z ktorych sa vSak velka Cast v sCitani
k svojmu vyznaniu neprihldsila a pravdepodobne na tuto otdzku neodpovedala.
Udaje z roéeniek NaboZenskej spolo¢nosti Jehovovi svedkovia [12] ukazuju odhady
aktivnych ¢lenov a odhad poctu ucastnikov kaZzdoro€nej Pamatnej slavnosti, ktora je
najvacsim a najzavaznejsSim ritualom veriacich tohto vyznania.

Pri porovnani Udajov zo s€itania s internymi Statistikami a s faktom, Ze len dva
roky po scitani v roku 1991 uz naboZenska spolo¢nost dokazala dolozit podklady
(20 000 clenov) k registracii, mozno predpokladat, Ze v scitaniach obyvatelov su
pocty prislusnikov tejto ndbozenskej skupiny podhodnotené. Kombinaciou vSetkych
troch metdéd odhadu mozno predpokladat, Ze v suCasnosti aj napriek miernemu
poklesu je pocet jej €lenov asi 20 000 alebo trocha viac.

Druhym prikladom je Evanjelickd cirkev metodisticka, ktorej pocet
deklarovanych &lenov za dvadsat rokov vzrastol Statisticky az 2,4-nasobne. Okrem
toho vidiet, Ze sa najvacsie centra tejto cirkvi akoby stahovali po Slovensku. Zatial ¢o
vroku 1991 sa ktejto cirkvi prihlasilo najviac ludi v okresoch Galanta, Sala
a Dunajskd Streda, vroku 2001 to boli okresy RoZnava, Martin, Koméarno

19 pogiatky pdsobenia tejto ndboZenskej spoloénosti viak siahaji do roku 1912, ked” boli zalozené na
Uzemi Slovenska prvé zbory.

1 Ako ukazali vysledky vyskumu ISSP na Slovensku 2006 — 2008, prave voéi Jehovovym svedkom
ma odstup najvacsSia cast’ opytanych [18].
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a Rimavska Sobota. V tretom sledovanom scitani sa k cirkvi prihlasili v najva¢som
pocte obyvatelia v okresoch Roznava, Martin, Banska Bystrica, Rimavska Sobota,
Komarno a Galanta.

Udaje zo sé&itania vroku 2001 v3ak boli uz v septembri 2002 konfrontované
s nazorom predstavitela tejto cirkvi na Slovensku P. Prochdzkom. Ten upozorfiuje na
niekolkonasobne nizSie pocty evidovanych cirkvi a na vysoku pravdepodobnost
omylov zo strany respondentov, ktori si mylili tito cirkev s Evanjelickou cirkvou a. v.
alebo s inymi cirkvami, pripadne sa za ¢lenov vydavali len zo sympatie.

,Statistika je presné narabanie s nepresnymi éislami. Je zaujimavé, Ze é&lenstvo,
ktoré my evidujeme, zaznamenava v percentdch rovnaky nérast, ako uvadzaju
Statistiky, len absolatne ¢isla su iné. (...) Samozrejme, Ze tieto Cisla (v s€itani), tento
narast vznikli vo velkom pocte pripadov tym, Ze [udia nevedeli, kam patria. Ale je tieZ
mozné a pravdepodobné, Ze niektori sa prihlasili k cirkvi, pretoZze sympatizuju
s nazvom. (...) Treba zdoéraznit, Ze je to demokraticky inStitut a fudia sa modzu
prihlasit, kam chcu. TakZe spochybriovat’ sa to neda. No, samozrejme, nase ¢isla su
celkom iné. Aktivnych, ktorych my evidujeme, je do 1 500.“*?

Tradi¢ne totiz cirkev pbsobi podla jej predstavitefa najma v oblasti Bratislavy,
Serede a v Jenkovciach na vychodnom Slovensku. V roku 2002 podfa oficialnych
Gdajov cirkvi mala svoje farnosti, zbory alebo misijné stanice v tychto okresoch alebo
obciach: Banska Bystrica, Bratislava |, Bratislava V, Jenkovce v okrese Sobrance,
Michalovce (aj misijnd stanica v Lastomire), Slavkovce v okrese Michalovce (aj
misijna stanica vo Velkych KapuSanoch), Partizanske (misijné stanice Sklené,
Prievidza, Piestany), Sered, Trnava.

Udaje za ostatné okresy st pravdepodobne skoér nedorozumenim (alebo len
deklarovanym ¢lenstvom) ako praktickym angazovanim sa v cirkvi. Cirkev ma totiz
ovela uzsSiu skupinu aktivnych veriacich, hoci aj medzi nimi bol zaznamenany narast:
»,Ale my si robime eSte aj plnopravne clenstvo, kam nepatri kazdy, kto chodi na
zhromazdenia alebo do kostola. Tam patria len ti, ktori preSli pripravhym ¢&lenstvom,
musia sa osvedcit, vyznat’ svoju vieru a potom moézu byt prijati do plnopravneho
Clenstva. (...) Atychto plnopravnych ¢lenov mame menej ako 400, presné cisla si
nepamatam, ale je to do 400 plnopravnych ¢lenov. No a celkovy pocet je o 1 000
viacej, to su ti, ¢o sa zUc¢astriuju na bohosluzbach a réznych aktivitach. No a v roku
1991 to bolo necelych 200 ¢lenov, nieco viac ako 170 clenov, takZze néarast sme
predsa len mali, skoro taky, ako je v ¢islach zo sc¢itania.”

Statistické tdaje konfrontované s vypovedou predstavitela cirkvi ukazujd, Ze hoci
bol zaznamenany rast deklarativneho ¢lenstva, tieto Udaje nemozno interpretovat
ako narast intenzity naboZenského Zivota avznik novych naboZenskych
spolo¢enstiev. Ako naznacuje aj rozhovor, po legislativnom uvolneni od roku 1989
nastalo skor profilovanie charakteru skupin, ked sa niektoré pripojili k inym teologicky
bliz§im skupinam.

Tretim prikladom zmeny c&lenskej zé&kladne od roku 1990 je Cirkev bratské
v Slovenskej republike, ktora sama seba definuje ako prebudenecku (evanjelikalnu)

12 Ukazky aj komentar k tomuto prikladu s citované pod/a [15].
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cirkev. Scitania obyvatelstva ukazuju na presun ,bast* tejto cirkvi z oblasti Levic
a vychodného Slovenska (okresy PreSov, Bardejov, Michalovce a Vranov nad
Toplou) do Bratislavy ako celku (vSetky okresy Bratislavy spolu). V pripade tejto
cirkvi mozno hovorit o jej renesancii, a kedZe ide o cirkev, ktor4 kladie dbéraz na
intenzivny pospolitostny Zivot, je dokazom, hoci Statisticky nie az takym vyznamnym,
Ze na Slovensku predsa len vidiet prejavy renesancie nabozenskych pospolitosti.
Podla informacii z roku 2002 zbory uvadzaju spolu 2 291 pravidelnych navstevnikov,
priom najvacsou zlozkou su 26- az 59-ro¢ni. No udaje cirkvi su nizSie takmer
0 1 000 ludi ako udaje zo scitania, podla ktorého sa v roku 2001 k cirkvi prihlasilo
3217 avroku 2011 az 3 396 obyvatelov Slovenskej republiky. Za rozdiely v tdajoch
moze aj Specificky charakter organizacie jej cirkevného ¢lenstva a sposobov misijnej
aktivity tejto cirkvi. Najma v Bratislave, kde sa po roku 1990 zaznamenal najvacsi
prirastok deklarovanych ¢&lenov, v podstate existuju tri druhy zviazanosti s touto
cirkvou: plnopravne Cdlenstvo, krst v cirkvi bez ¢lenstva a u€ast na cirkevnych
podujatiach neveriacich alebo ¢lenov inych konfesii. Kazatel bratislavského zboru
Daniel Pastir¢ak to v roku 2002 opisal takto: ,No v Bratislave, myslim, Ze to bolo
mnou ovplyvnené, ja som bol negativnhe naladeny voci celému tomu konceptu
Clenstva, ¢o je eSte stale trocha problém. ...¢lenstvo, akoby ten dkon....
velmi dlho to bolo tak, Ze mnohi chodili, Ze by chceli byt ¢lenmi, no nevedia ako.
A tak, to trvé uz tri roky, sa vytvoril taky cyklus, Ze kazdy rok sa upozorriuje, Ze takato
moznost’ tu je, vytvorime taku skupinu, ktord sa pripravuje, ¢i na krst, alebo na
clenstvo, aby sa to striktne neoddefovalo tak ako kedysi. Ak niekto chce len krst
a nechce byt ¢lenom, tak ho len pokrstime. Napriklad minuly rok sme 40 fudi pokrstili
alebo sa stali ¢lenmi. Ale to len vdaka tomu, Ze sme vytvorili nastroj pre tych fudi,
ktori sa chcu takto identifikovat’ s cirkvou. Ale tiez je tu vela [ludi, ktori zostavaju
v svojej cirkvi atu chca rozvijat ekumenicky rozmer, su katolici, ale aj tak sem
chodia. Chodia sem aj desat rokov a pritom nie su ¢lenovia. A to sa reSpektuje. Ak
by sme tlacili na to, Ze ti, ¢o sem chodia, sa musia stat’ ¢clenmi, tak by sme zrusili ten
ekumenicky rozmer, ¢o to teraz ma. TakZe ten narast sa aj premieta aj nepremieta,
urcite tu viac fudi participuje, ako su ¢&lenovia. Pod/a evidencie je vyrazny narast
participujucich na bohosluzbach v nedelu, ked' niekto pride trocha neskoér, uz
nendjde miesto na sedenie, ¢o tu predtym nebolo. Na druhej strane predtym sa ve/mi
nedalo stat’ ¢lenom.*

Podla slov jednej z verejne najznamejSich osobnosti zboru Daniela Pastir¢aka bol
vrchol zaujmu o ndbozZenstvo a cirkevny Zivot v polovici 90. rokov, ked sa miera
zaujmu stabilizovala.

Dalsia z cirkvi — Krestanské zbory — je skupinou, ktora podla tdajov zo séitani
zaznamenala najvyraznejSi, viac ako 10-nasobny néarast deklarovanych Cc&lenov.
Medzi najsilnejSie regiony podla scitania z roku 2001 patrili okresy Prievidza, Nitra,
Galanta, Poprad, Banska Bystrica, LuCenec a Nové Zamky. Najviac narastol pocet
deklarovanych ¢lenov v okresoch Nové Zamky, Malacky, Lu¢enec, Levice a Banska
Bystrica. KedZe ide o registrovanu cirkev, existuje predpoklad, Ze do tejto kategérie,
ktora bola uvedena aj ako mozZnost v scitacich harkoch, sa zapisali vyznavadci
ktoré u nas od roku 1990 pdsobia a ktoré maju bud podobny nazov zdéraznujuci
krestanstvo — Krestanské spoloCenstva v ich najr6znejSich podobach, Cirkvi Kristove
¢i Medzinarodné spolo¢enstvo Kristovo — alebo aj skupiny ,volnych krestanov, ktori
uzkostlivo dbaju, aby sa neoznaCovali Ziadnym nazvom, lebo sa povaZzuju
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predovSetkym za krestanov. Napriklad Krestanské spoloCenstva maju
najvyznamnejSie zbory v Poprade, Nitre, Banskej Bystrici, Leviciach a v Liptovskom
Mikulasi. V KoSiciach uz boli zalozené tzv. slobodné zbory. Teda mozno vidiet, Ze vo
viacerych pripadoch sa kryju s okresmi, v ktorych sa lfudia najviac hlésili ku
Krestanskym zborom. Podfa vlastnych odhadov mali vroku 2001 Krestanské
spoloCenstvd asi 3 000 c¢lenov. Podobne aj ostatné mensSinové registrované
protestantskeé cirkvi zaznamenali v rokoch 1991 az 2011 rapidny rast deklarovaného
Clenstva.

Ak vezmeme do Uvahy, Ze v scitani na Slovensku ide o0 meranie najma
subjektivne deklarovanej prinalezitosti k cirkvi, je problematické spochybrnovat
rozhodnutie obyvatelov, a to aj napriek tomu, Ze ich predstavitelia réznych cirkvi za
Clenov nepovazuju. No zaroven takéto subjektivne deklaracie, ak nevznikli len
omylom, nemozno brat ako prejav ich realneho ¢lenstva a naboZenskej praxe. Toto
je dolezité zdoéraznit najma vzhlfadom na prva cast vysvetlenia definicie
ndboZenského vyznania v s€itacom hérku (4¢ast na Zivote cirkvi).

6. REPREZENTATIVNE VYSKUMY RELIGIOZITY NA SLOVENSKU

CelosStatne reprezentativne vyskumy moézu prispiet k lepSiemu poznaniu podoby
a urovne religiozity v istom ohlade komplexnejSie ako scitania obyvatelstva, lebo
dokadzu merat subjektivne predstavy, nazory, sebaidentifikaciu a konanie, teda viac
dimenzii religiozity naraz. Okrem toho umozfiuju aj lepSie interpretovat vysledky
udajov zo scitani. Otazka, akd byva poloZzena v scitaniach, teda deklaracia
prinalezitosti ku konkrétnej cirkvi (na Slovensku) alebo k ndboZenstvu (v niektorych
zékladnych sociodemografickych znakov. Druhym znakom, ktory je sledovany aj
mimo vyskumov 3Specificky zameranych na religiozitu, je sledovanie G&asti na
bohosluzbach, inymi slovami frekvencia navstev kostola. Tieto dve otazky
vyjadrujuce dve zo zakladnych dimenzii religiozity je mozné analyzovat na velkom
mnoZstve vyskumov. Ostatné dimenzie su vSak zvyC€ajne sucastou len niekolkych
malo reprezentativnych vyskumov. Velké mnozstvo vyskumov pokryvajucich vySe
dve dekady od roku 1990 umoznuje podrobnejSie sledovat dynamiku zmien prave
v tej istej otazke, ktora je obsiahnuta aj v pravidelnych cenzoch — prinalezitost
k naboZenstvu alebo niektorej cirkvi (teda SirSie a uzSie definovana prinalezitost).

Pred vyhodnotenim odpovedi treba upozornit, Ze Siroko definované nabozenské
vyznanie mdze znamenat v podstate dve veci a je aj merané dvoma typmi otazky.
Na jednej strane sa nabozZenska prinalezitost’ sleduje ako prinalezitost k nabozZenskej
tradicii vSeobecne a nemusi znamenat vazbu na konkrétnu cirkev, na druhej strane
otazka smeruje k zistovaniu €lenstva alebo prinalezitosti ku konkrétnej cirkvi, hoci aj
v takto formulovanych otazkach mézu mnohi respondenti odpovedat v zmysle
naboZenskej tradicie.*® Vysledky z viacerych vyskumov ukazujl, e podas celého
sledovaného obdobia miera prihlasenych k ndboZenstvu koliSe (niekedy aj medzi
vyskumami realizovanymi v jednom roku) v rozmedzi necelych 72 % aZz po uroven
87,7 %, teda vrozmedzi 15 %. Je to vySSi rozptyl ako v s€itaniach, kde sa
k nabozZenstvu hlasilo v rovhakom obdobi necelych 73 % az 84 %.

13 v qalsom texte, ak nebude zdéraznené inak, sa bude pod meranim naboZenskej prindlezitosti
(prinalezitosti k naboZenstvu) mysliet” SirSie definovanie, ktoré méze znamenat aj prihlasenie sa
k tradicii, aj ku konkrétnej cirkvi ako konkrétnemu prejavu naboZenskej tradicie.
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V tabulke ¢&. 2 uvedené vyskumy vSak podobne ako scitania obyvatelstva
nesleduju otazku naboZenskej prinalezitosti jednotnou metodikou. Prave pouzita
metoda zistovania prinalezitosti zjavne ovplyvnuje, €i sa k nabozenstvu prihlasi viac
alebo menej respondentov. Ako ukazuje tabulka, v uvedenych vyskumoch sa pouZili
celkovo Styri rézne spodsoby nabozenskej afiliacie. Prvé dva spoésoby, ktoré sa aj
najCastejSie vyuzivaju, su v podstate rovnaké, aké sa pouZzili v s€itaniach obyvatelov,
teda otvorena otazka a zatvorena otazka s ponuknutym zoznamom vyznani.

Tabulka €. 2: Spésoby sebazaradenia v réznych vyskumoch na Slovensku

. Vyskum alebo Vy§_éi/ni2§|'
PouZita otdzka vyskumny program Typ otazky podiel
prihlasenych
1. | Aké je vaSe ndaboZenské | ISSP 1992, 1995, Otvorena otazka Nizsi
vyznanie? 1998 ako v s¢itani 1991
2. | Aké je vaSe nabozenské | SSCEE 1993, Uzavreta otazka VysSi
vyznanie? + zoznam konfesii, iné | Kol. identity 2003, S0 zoznamom
a bez vyznania ISSP 2004, 2005, konfesii, podobné
2006-08, 2009-10, ako v s¢itani 2001
Rodové rovnost a 2011
2006
3. | Patrite (hlasite sa) k nejakému | EVS 1991, 1999, Filtracn& otazka Nizsi
nabozenskému vyznaniu (cirkvi)? | 2008, uzavreta,
V pripade odpovede ano je | ESS 2004, 2006, podobné ako
v druhej uzavretej otazke | 2008, v CR 2001 a 2011
ponuknuty zoznam konfesii Obcianstvo
a participacia 2008
4. | Patrite alebo ste v minulosti patrili | PCE 2000 Filtracna otazka Nizsi
do nejakej cirkvi alebo uzavreta
naboZenskej organizacie? Dva
varianty ano (teraz uz patrim,
vzdy som patril), dva varianty nie
(kedysi som patril, nikdy som
nepatril). Ti, ktori odpovedali ano,
vdruhom kroku vyberaji zo
zoznamu konfesiu.

Zdroj udajov: SASD, www.sasd.sav.sk

PodrobnejSi pohlad na presné daje z jednotlivych vyskumov a porovnanie
vysledkov podfa druhu pouZzitej otazky [12] potvrdzuje predpoklad, Ze znenie otazky
ma vplyv na to, €i sa k naboZenstvu, €i uz v scitani, alebo v reprezentativnych
prieskumoch, prihlasi viac alebo menej respondentov. Tento zaver vSak neznamena,
Ze by bol jeden sp6sob merania lepSi ako iny, ale ide skér o to, Ze kazda z metdd
meria CiastoCne odliSné veci. Zatial ¢o v pripade otvorenej otazky je mozné
predpokladat, Ze otdzka meria nielen formalizované ¢&lenstvo, ale aj vySSiu mieru
identifikacie sa s cirkvou alebo nabozZzenskou skupinou, a teda hovori viac o religiozite
respondenta, v pripade uzavretej otazky, pri ktorej je respondent stimulovany
k vyberu niektorej z ponuknutych moznosti, tento spésob pravdepodobne oslovuje aj
tych respondentov, ktori subjektivne nepocituju vztah k nabozenstvu, pripadne
neveria, no vedia, Ze boli v nejakej tradicii iniciovani ako deti, pripadne tuto tradiciu
prijimaju ako sucast svojej kultdrnej identity bez akejkolvek spiritualnej dimenzie
alebo bez vazby na konkrétnu cirkev.

Filtracné otazky maju podobny vplyv ako otvorené, ba dokonca viac zniZzuju mieru
prihlasenych a zvySuju podiel nezaradenych respondentov, ¢o sa ukazalo na
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priklade vyvoja v CR v poslednych dvoch dekadach. Sé&itania a prieskumy, v ktorych
je vacSia skupina fudi s nezistenym vyznanim, nemoZno povaZzovat za menegj
relevantné a nemali by nebyt analyzované, ako to robi Majo [14: 219], ktory sa prave
z dévodu vysokej miery tych, ktori neodpovedali na otazku o naboZenskej
prindlezitosti, rozhodol neanalyzovat scitanie zroku 1991. Neprihlasenie sa
k vierovyznaniu nie je problém, ktory treba odstranit, ale skoér ho treba pri
interpretaciach brat ako fakt a ako spbsob reakcie respondentov (opytanych) na
pouZzitie istého druhu metddy, ktord je zamerana na meranie hlbSej miery identifikacie
sa s nabozenskou skupinou alebo cirkvou.

7. KTO SA PRIHLASUJE K NABOZENSTVU?

Pri realizécii reprezentativneho vyskumu ISSP na Slovensku 2006 — 2008 sa
realizoval doplnkovy validizaCny vyskum zamerany na zistovanie, ako respondenti
rozumejua poloZzenym otdzkam vo vyskume aaky vyznam prikladajd svojim
odpovediam. Respondenti boli poziadani o vyklad zmyslu, ako chapu kazdu
poloZzent otazku, aaby podrobnejSie opisali obsah svojej odpovede. Anketari
zaroven zaznamenavali aj okruhy tém alebo otazky, ktoré robili respondentom
problémy pri odpovedani, €i uz z hladiska formulacie otazok, alebo ich citlivosti,
pripadne aZz zasahu do sukromia. Vo validizacnych rozhovoroch patrili u vacsiny
respondentov k najproblematickejSim prave otazky tykajluce sa nabozZenstva.

Pri otazke na naboZenské vyznanie sa sice vSetci respondenti prihlasili
k najva¢Siemu, rimskokatolickemu, no dvaja nevedeli alebo nechceli odpovedat, ¢o
tym mysleli a ako rozumeli otazke. Tretia respondentka zasa prezentovala vyznanie
ako vSeobecnu samozrejmost v regione, nie ako osobné presvedcenie.

Znenie otazky B19: K akému ndboZenskému vyznaniu sa v su€asnosti hlasite?
Je to... (vyber zo zoznamu registrovanych cirkvi na Slovensku)

Priklad €. 1: Muz, 21 r. (z mestecka v Banskobystrickom kraji)

= Anketarka: Mas tam na vyber a mézes si vybrat iba jedno.

= R1: VSetky (zartuje). Jedna, €i? Asi hej.

= Anketérka: A &o si ty predstavi$ pod naboZzenskym vyznanim? Co je to pre teba?

= R1:Ja neviem. Neviem, ¢o je to pre mna.

= Anketarka: Tak ked pocujeS, Ze naboZenské vyznanie, tak €o je to? Ako to
chapes? Ako vies§, Ze si rimskokatolickeho, ked nevies§, €o to je?

= R1: (Smiech) Neviem to povedat.

Priklad é. 2: Zena, 55 r. (z mestecka v Banskobystrickom kraji)

Komentér anketarky: Samozrejme, odpovedala len &islom 1 (rimskokatolicka cirkev)
pri vSetkom o sebe arodiCoch, pri muzovi tieZz, ale dodala otdzku apelujiucu na
samozrejmost, kedZe anketarkou bola Zena z bezprostredného okolia.

= R2: Jednotka, ved m6j muz bol od susedov, vieS? Tuto od XXXX, nevies§?

= Anketarka: Nie.

= R2: Ty nevie§, Ze ja som stade mala muza?

= Anketarka: Mozno, Ze tak trochu hej.

= R2: No on bol tam ztoho domu, tam svokra sama v tom dome. Vie§, ako su
YYYYY, potom je...

» Anketarka: ZZZZ a eSte...

4 Datovy subor, dotazniky a véetky relevantné podklady st volne dostupné v Slovenskom archive
socialnych dat SASD (www.sasd.sav.sk).
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= R2: ... tam, tam svokra moja, tak modj muz, ja som si od susedov zobrala muza.

Priklad €. 3: Muz, 52r., Banska Bystrica

Komentar anketarky: Bez komentara sa prihlasil ku katolickej cirkvi, aj svojich rodi¢ov
a manzelku, v dalSich otazkach nabozenstva uz zvyajne odpovedal neviem alebo
neodpovedal, v pripade aktivit nikdy nepraktizuje navstevu kostola alebo modlitbu
a deklaruje sa ako skor nenabozensky. Respondent ako neveriaci nechcel
odpovedat, nerozumel otazkam. Prejavoval nevolu pokra¢ovat v rozhovore prave
pre charakter otazok. Sam viackrat pozadoval blok tychto otazok o naboZenstve
preskocit.

Uvedené priklady naznacuju velmi velkd heterogenitu vyznamov, aké davaju
respondenti jedinej otazke, a to dokonca aj v pripade, Ze sa vSetci prihlasili k tej istej
a najvacsej cirkvi na Slovensku. Tieto priklady naznacuju, Ze zoznamom cirkvi
stimulovana odpoved, ktora zvySuje podiel prihlasenych k cirkvi, zaroven znamena a;
stimulovanie k prihlaseniu sa aj takych ludi, ktori sa povazuju za nendbozZenskych
a ktori nepraktizuju nabozenstvo ani v zmysle spoloCensky konformnych vzorcov
konania (praktizovania nabozenstva).

8. ZAVERY

K testovaniu spolahlivosti udajov z réznych vyskumov moéZu okrem porovnavani
zékladnych vysledkov pombéct aj dalSie kontrolné operacie. Testovat moZno
napriklad predpoklad, Ze v scitaniach, kde za deti vypisuje Udaje ich zastupca,
pripadne za doméacnost vypisuje udaje hlava rodiny (alebo len jeden jej €len),
dochadza k zvySovaniu podielu prihlasenych k ndbozenstvu oproti reprezentativnym
celoploSnym vyskumom realizovanym anketarmi, ktori robia rozhovory zoc€i-vocCi
s jednotlivcom, zvy€ajne starSim ako 18 rokov (vynimo¢ne su vo vzorkach aj
respondenti vo veku 15 — 18 rokov). Pri podrobnejSom overovani tohto predpokladu
sa ukazalo, Ze zatial o v s€itani v roku 2001 sa k nadboZenstvu prihlésilo 82,1 %
muzov, Zien sa prihlasilo 03,8 % viac. Vroku 2011 sa prihlasilo k nejakému
naboZenstvu 73 % muzov, €o je 05 % menej ako Zien. No v reprezentativnych
vyskumoch, kde respondent odpoveda len sam a v pritomnosti anketara, je podiel
muZov v porovnani so Zenami ovela menSi a celkovo sa prejavuje niZSia miera
prihlasenych muzov v porovnani s vysledkami v sc&itani. VEVS 2008 sa
k ndboZenstvu pri pouziti filtraénej otdzky o vyznani (ano/nie) prihlasilo len 69,8 %
Z populacie oslovenych muzov (oproti 81,3 % spomedzi Zien). V tom istom roku vo
vyskume ISSP 2006 — 2008 na priamu otazku s prilozenym zoznamom cirkvi sa
k naboZenstvu prihlasilo 78 % muzov (oproti 86,4 % Zien). Vo vyskume Obcianstvo
a participacia na Slovensku vtom istom roku sa k nabozZenstvu prihlasilo 68 %
muzov, ¢o bolo 010 % menej ako Zien. Teda v s€itaniach na Slovensku, kde sa
v otdzkach kultarnej identity pravdepodobne CastejSie ako zastupcovia rodiny ¢i deti
vyjadruju Zeny, sa systematicky ukazuje menSi rozdiel v prihlaseni sa muzov a Zien
ako v reprezentativnych vyskumoch, kde sa tento rozdiel zvySuje obzvlast v pripade,
ak sa na zistenie prinalezitosti pouziva otvorena alebo filtratna otazka. Mozno teda
predpokladat, Ze v sc€itaniach su vysledky za muzov mierne nadhodnotené.

Druhym délezitym zaverom tohto rozboru je, Ze treba byt opatrny pri zostavovani
C¢asovych radov zo scitani a pri vysvetlovani dynamiky zmien v ndbozenskej afiliacii
obyvatelov Slovenska. Zmeny musia byt interpretované prave s ohfadom na zmenu
metodiky medzi rokom 1991 a 2001, ked prave zvolena metodika mohla mat’ vyrazny
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vplyv na vykazovany narast podielu obyvatelov prihlasenych k naboZenstvu.
JednoznacnejSie interpretacie sa m6zu robit z porovnani rokov 2001 a 2011, ked sa
pouzila rovnaka metodika, ktora dokazala znizit podiel tych, ktori na otazku
neodpovedali alebo inak zneprehfladnili tento typ Udajov. Tato opatrnost je ovela
dblezitejSia pri medzinarodnych porovnavaniach religiozity alebo nabozenského
profilu krajin, kde musi byt zohladnen& prave metdda, akou boli Udaje zozbierané,
a aj to, ¢i Slo o povinnu alebo dobrovolnu otazku. Ukazuje sa, Ze zdobrovolnenie
vyrazne znizuje podiel tych, ktori na otdzku odpovedia.

Presnost merania vSak v kazdom pripade savisi aj so SirSou spolo¢enskou klimou
a podmienkami v spolo¢nosti. Samotné spdsoby merania prispievaju k tomu, ¢i bude
krajina prezentovand ako viac alebo menej nabozenskd. Ak sa pouzije otvorena
otazka, je pravdepodobné, Ze sa k ndboZenstvu prihlasia prave ti, o maju vysSiu
mieru naboZenského zaloZenia a menSie zabrany deklarovat svoju religiozitu
navonok. V pripade stimulovanych odpovedi zoznamami najrozSirenejSich cirkvi sa
sice zvySuje podiel tych, ktori sa zaradia, no pravdepodobne je medzi nimi aj Cast
tych, ktori berd ndbozensku identitu skér ako tradiciu a nie ako vazbu k cirkvi, k Comu
by mohla navadzat aj dvojznacne poloZzena otazka v sc€itaniach na Slovensku
v rokoch 2001 a 2011. Okrem toho tento spdsob méze spdésobit, Ze vyznavaci
mensSich neregistrovanych skupin alebo menej aktivni prislusnici registrovanych
mensinovych cirkvi sa pri vypifiani pomylia, zle zaradia a podobne. VyuZivanie
oficidlnych nézvov cirkvi, €asto znejucich podobne (Evanjelickd cirkev a. v.,
Evanjelicka cirkev metodisticka, pripadne Krestanské zbory znejiuce podobne ako
neregistrované krestanské spolocenstvd), moze viest k zniZzeniu presnosti, kedze
v beznom jazyku stéle Casto pretrvavaju zjednoduSené oznacenia (luteran, kalvin,
a podobne), €o najma u ludi nezijucich aktivnym nabozenskym Zivotom moZze
spbsobovat problémy. VySSi podiel odpovedi sa dosahuje na uUkor presnosti
informacie, o om vlastne vysledky vypovedaju. Jednym z délezitych zaverov je aj to,
Ze stimulovanie odpovedi na zaklade zoznamov registrovanych alebo najvacsich
cirkvi vedie k skresfovaniu uUdajov o mensSinovych a neregistrovanych cirkvach
a naboZenskych spolo¢nostiach a zaroven c¢asto vedie k mechanickému velmi
hrubému spajaniu velmi rdznorodych skupin do jednej kategorie (zluCenie vSetkych
foriem budhizmu do jednej skupiny, rovnako ako aj rdoznych tradicii islamu ci
neinstitucionalizovanych krestanskych skupin, alebo zmieSanie zapadnych verzii
hinduizmu - Hare KriSna sniektorou zpoddb hinduizmu prinaSaného
pristahovalcami z Indie), o zaroven zamiena prihlasenie sa ku konkrétnej cirkvi za
prihlasenie sa k nabozZenskej tradicii.

Délezitym kontextom vplyvajucim na vysledky séitania je aj spésob, akym sa
s vysledkami naraba v beznom a verejnom Zivote. NepresnejSi spésob merania,
ktory vSak naznacuje vySsi podiel prihlasenych k cirkvi, sa prave od obdobia v roku
2001 vyuziva aj pri niektorych vypoctoch réznej podpory pre tie registrované cirkvi,
ktoré prijimaja finanénu podporu od Statu. Teda vySSie pocty prihladsenych su aj
v prospech ich financovania (ich kancelarii) a vedie k zvySenej aktivite tychto cirkvi
pri mobilizacii verejnosti, aby sa prihlasila prave k nej. Na druhej strane ten isty
dévod mobilizoval skupiny ludi bez vyznania, aby spochybriovali metodiku vyskumu,
pripadne aby mobilizovali verejnost neprihlasovat sa k cirkvi, ak sa v nej aktivne
neangaZzuju.
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Tak ako financovanie cirkvi na zaklade vysledkov sc€itania, aj politické vyuZivanie
vysledkov séitania m6ze mat dva protichodné efekty. Na jednej strane sa mdze
zvySovat identifikacia uzSieho jadra veriacich so svojou naboZzenskou skupinou, na
druhej strane sa méze znizit podiel nabozensky vlaznejSich alebo nabozZensky
nevyhranenych, ktori sa k nabozenstvu neprihlasia, pripadne protestne uvedu iné
vyznanie. Pri vybere metdédy merania, rovnako ako aj pri interpretacii vysledkov treba
vzdy brat ohlad aj na ucCely, na ktoré sa vysledky prieskumov vyuzivaju. Nie
najpresnejSie a najjednoznacnejSie vysledky, ktoré su vSak vyskumne a heuristicky
velmi dolezité, lebo su najuplnejSie, sa mdzu vyuzivat a zneuzivat politickymi
a zaujmovymi skupinami na presadzovanie svojich partikularistickych a sukromnych
cielov, no aj s realnymi désledkami na celkovu atmosféru v spolo¢nosti.

Na zaver mozno vyjadrit odporucéania k budidcemu s¢éitaniu obyvatefov domov
a bytov v roku 2021. Pri zhodnoteni moZznosti presne a podrobne rekonStruovat
naboZensku Struktaru krajiny sa ukazuje napriek rizikdm interpretacii model vyuzity
na Slovensku vrokoch 2001 a 2011 (pouZitie otazky ako povinnej a vyuZitie
zoznamu cirkvi) ako jeden z najvhodnejSich. Na zlepSenie presnosti a jednoznacnosti
vysledkov by vSak mohlo pomdct niekolko drobnych zmien vo formulacii otazky
a inStrukcii, ktoré by neznizili moznost porovnavania s predchadzajacimi scitaniami
vrokoch 2001 a2011. Znenie otdzky by mohlo byt rozSirené do podoby
.NabozZenské vyznanie alebo bez vyznania“. Zaroven zoznam moznosti by mohol byt
usporiadany tak, aby sa zaCal moznostou ,nehlasim sa k Ziadnej cirkvi (bez
vyznania)“, za ktorou by nasledoval zoznam registrovanych cirkvi so Specifikaciou
.Evanjelicka cirkev a. v. na Slovensku (luterani)‘, ,Reformovana krestanska cirkev
(kalvini)* a podobne. Po moznosti ,ina cirkev* by mohla byt eSte doplnena moznost
»-nehlasim sa k Ziadnej cirkvi, ale k nabozenskej alebo svetonazorovej tradicii, kde by
mohla byt moZnost konkretizovat. Tymto by sa prediSlo zvySovaniu tych, ktori sa
nezaradili, ako sa to stalo v CR, kde sa pouZila dvojstupriova otazka, a zarover by
bola moznost presnejSie si vybrat spomedzi redlnych moZnosti naboZenskej
prinalezitosti.
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RESUME

Porovnavanie vysledkov rdznych merani nabozenskej prinalezitosti ukazuje na velku
doélezitost metdédy merania, no najma formulécie otazky, ktorda méze viest' k zvySeniu
alebo k znizZeniu poctu prihlasenych. Vysledky porovnavani ukazuja, Ze otazky, ktoré
stimuluju respondenta k vyberu ndboZenskej skupiny zo zoznamu, zvySuju mieru
prihlasenych, naopak, otvorené otazky alebo dvojstupriové otazky tato mieru znizuja.
Na rozdiel od reprezentativnych prieskumov Statistické scitania obyvatelstva
umoZznuju podrobnejSie a citlivejSie zmapovanie nabozenskej Struktary, obzvIlast pri
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zachyteni udajov o menSich nabozenskych skupinach, ato aj napriek tomu, Ze
Ciastone nadhodnocuju podiel fudi, ktori maju osobnu vazbu na nejaku cirkev alebo
nabozensku spolo¢nost.

RESUME

Comparing the results of various measurements of religious affiliation demonstrates
a great importance of measurement method, mostly the wording of question, which
may result in an increase or decrease in the number of registered people.
Comparison results show that questions, which stimulate the respondent to choose
religious affiliation from a list increase the number of registered people. Open and
two-stage questions, on the contrary, decrease the number of registered people.
Unlike surveys, censuses enable a more detailed and more accurate mapping or
religious structure, particularly concerning the data on smaller religious groups
despite overestimating partially the proportion of people with a more personal relation
to a church or religious group.
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